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A Pagini Libere (Szabad Oldalak) egy anarchista kiad.

Decentralizdlt, autoném és horizontdlisan szervez8dd kollektiva.
Romin és — alkalomadtdn —mds nyelvi nyomtatvinyaink (kdnyvek,
brosurék, fanzinek) kiaddsdval az a célunk, hogy a jelenlegi kapital-
ista és autoritdrius rendszernek ellendllni képes személeteket és gya-
korlatokat népszerisitsiink, 6sztondzziink.

A libertdrius hagyomdnyban a pamfletek, a rejtve és titkon nyom-
tatott kiadvdnyok gyakran kézkézen forogtak, szabadon. A Pagi-
ni Libere Kiadé folytatni kivinja ezt a hagyomdnyt és arra bétorit
mindenkit, hogy haszndlja, adaptdlja és — ha indokolt — médositsa
szdvegeinket. Az egyetlen kitétel az, hogy mindez ne kereskedelmi
célbdl torténjen. Arra kérjiik azokat, akik az 4ltalunk kiadott any-
agokat vagy az azokbélkiragadott részleteket haszndljék, amenny-
iben lehetséges,jelezzék a forrdst.

A szem egy onszervez6dd és nem hierarchikus
romdniai, magyar nyelvli tdrsadalomkritikai és
kulturdlis online folydirat.

Elméleti, tudomdnyos ¢és kritikai publikdcidinkon keresztiil szocid-
lis problémékra igyeksziink reflektdlni. Erdélyi folydiratként abban
a sajdtos helyzetben vagyunk, amely lehet6vé teszi, hogy Gsszekotd
kapocsként miikddhessiink a magyar és a romdn kritikai kulttra,
valamint a hatdron inneni és tuli magyar nyelvteriiletek és mds eu-
répai kritikai kezdeményezések, publikdcids feliiletek és politikailag
aktfv csoportok kézott.

A hallgatisod nem véd meg feminista forditissorozatunk kordbbi szove-
gei — A Combahee River Collective nyilatkozata és Kimberlé Crenshaw Ted-
beszédénck magyar dtirata, Az interszekcionalitds stirgGssége — antirasszista
szovegblokkot indit a sorozaton beliil. Az identitdssal és a nemi, rasszbeli, sze-
xudlis stb. elnyomdsok dsszefonddd jellegével, vagyis az interszekcionalitdssal
egyestilt dllamokbeli kontextusban foglalkozd szerzék utdn, Oana Dorobantu
romdniai voma feminista ujsdgiro, aktivista és kommunikdcios szakember
Szovetségesség és performativitds: mit jelent szovetségesnek lenni? cimii cikket
kozoltisk. Most ismét visszatériink azg interszekciondlis és antirassgista feminiz-
mus gyokereihez Audre Lorde (1934 — 1992) amerikai fekete leszbikus femi-
nista gondolkodd, ird és koltd eredetileg 1980-ban elhangzott eldaddsdt kizilve.
Lorde Sister Outsider (1984) cimii kitetében publikdlt eldaddsai és esszéi, me-
Lyek kozott az aldbbi szoveg is olvashatd, mdra az interszekciondlis gondolkodds
sokat idézett szovegeivé valtak.

Az aldbbi esszében Lorde a kiilonbségek és a kiilonbozdség feminista vjradefi-
nidldsdra torekszik. Amellett érvel, hogy bdr a patriarchdlis, rasszista és koloni-
alista kapitalista rendszerben tgy tinik, hogy a kiilonbozdségeink vdlasztanak
el minket egymdstdl, tulajdonképpen a kiilonbségekbez tarsitott torzitdsok és el-
nyomd rendszerek azok amelyek falakat emelnek kozénk. Abboz, hogy lekiizdiik
ezcket ag elnyomd rendszereket, nem elég, hogy meg akarjuk sziintetni a nem

kedvezd helyzeteket, de a kiillonbségeket és a kiilonbozdséget fel kell ismerniink és


https://aszem.info/2020/11/a-combahee-river-collective-nyilatkozata/
https://aszem.info/2020/11/kimberle-crenshaw-az-interszekcionalitas-surgossege/
https://aszem.info/2020/11/oana-dorobantu-szovetsegesseg-es-performativitas-mit-jelent-szovetsegesnek-lenni/
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a kozds kiizdelmeinket megalapozo, egyenldségre épitkezd kapesolatok forvisa-
keént kell rdjuk tekinteniink. A Sister Outsider szovegeire dltaldban is jellemzd,
hogy a kiilonbozd tdarsadalmi csoportoknak az elnyomd hatalmi rendszerckkel
szembeni dsszefogdsdra sarkallnak és a kiilonbségeket mint lebetséges erdsséget
mutatjik be egy egyenlobb, interszekciondlis feminista jovd lebetdsége érdekében.
Ezért is az Eletkor, rassz, osgtdly és nem: Nok djradefinidljék a kilonbséget
cimii essgé repregentativ jelentdségii Lorde gondolkoddi és esszéird munkdssdgdt
illetden.

Senki sem szabad, amig nem vagyunk mind szabadok! A szabadsdgot pedig

”

kozos erdvel és egymads sajdtos belyzetére tekintertel cselekedve érbetyiik el valaba is.

Ugron Nora sorozatszerkesztd bevezetdje
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A nyugat-eurdpai torténelem arra idomitott minket, hogy az emberek ké-
zotti kiilonbségeket olyan leegyszer(isitd ellentétpirok mentén ragadjuk meg,
mint domindns/aldrendelt, j6/rossz, fent/lent, felsébbrendi/alsébbrendi.
Egy olyan tdrsadalomban, ahol a jét sokkal inkdbb a profit, mintsem az emberi
sziikségletek szempontjdbdl hatdrozzék meg, mindig lesznek olyan embercso-
portok, amelyek a rendszerszint(i elnyomds miatt feleslegesnek érzik magukat,
és dehumanizil, alsébbrend( pozicidkat a tirsadalomban. Egy ilyen tdrsada-
lomban ez a csoport Fekete és Harmadik Vildgbeli emberekbdl, a munkdsosz-
tély tagjaibol, valamint id8sebbekbdl és nSkbdl 4ll.

Negyvenkilenc éves, Fekete, leszbikus, feminista szocialistaként, egy fia és
egy linygyermek anyjaként, és egy mdsik rasszbdl szirmazé ember pirjaként
tobb olyan csoportnak vagyok a tagja, amelyeket rendszerint mdsnak, devi-
dnsnak, alsébbrendtinek vagy egyszertien csak rossznak definidlnak. Az ame-
rikai tdrsadalomban hagyomany, hogy az elnyomott, térgyiasitott csoportok
tagjaitdl virjék el a kezdeményezést, nekiink kellene 4dthidalnunk a tényle-
ges élethelyzetiink és az elnyomdink biintudata kézott titongd szakadékot.
Szimunkra az elnyomds annyira jellegzetesen amerikai, mint az almds pite,
de a talélés érdekében mégis mindig nekiink kellett résen lenntink, nekiink
kellett megismerkedniink az elnyomdink nyelvezetével és modordval, sSt
néha el is kell fogadnunk Sket a védettség valamiféle illGzidjinak érdekében.
Valahdnyszor felmertil a kommunikdci6 igényének litszata, éppen azok szé-
litanak fel minket arra, hogy osszuk meg veliik tuddsunkat, akik a legtobbet

profitdlnak az elnyomasunkbdl. Mdsként fogalmazva, az elnyomottakat terheli

1. Elhangzott a Copeland Colloquiumon, Amherst College, 1980 éprilisiban. Eredetileg
megjelent: Sister Outsider, Crossing Press, California 1984. Az angol szoveg online itt elérhetd:

https://www.colorado.edu/odece/sites/default/files/attached-files/rba09-sb4converted_8.pdf
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a felel8sség azért, hogy szembesitsék az elnyoméikat a hibdikkal. En vagyok a
felelés azon tandrok edukdcidjdére, akik nem vesznek tudomdst a gyermekeim
kulturdlis hitterérdl az iskoldban. A Fekete és Harmadik Viligbeli emberektl
elvirjik-, hogy példit mutassanak emberségbdl a fehéreknek. A ndktdl elvér-
jak, hogy edukdljdk a férfiakat. A leszbikusoktdl és a meleg férfiaktdl elvérjdk,
hogy edukailjik a heteroszexuilis viligot. Az elnyomé mindekdzben fenntartja
a pozicidjdt, és kertili a cselekedeteiért vald felelSsségvéllaldst. Rengeteg ener-
gidt fecsérliink el, amelyet talin hasznosabb lenne arra forditanunk, hogy uj-
radefinidljuk 6nmagunkat, és olyan redlis forgatékonyveket dolgozzunk ki,
amelyek segitségével megviltoztathatjuk a jelent, és dtformalhatjuk a j6vét.

A ktlonbozdség intézményes elutasitdsa sziikségszer( velejérdja a profito-
rientdlt gazdasdgnak, amelynek sziiksége van arra, hogy a kiviildllé embereket
foloslegesnek tekintse. Ezen gazdasig tagjaiként mindannyian arra lettiink
programozva, hogy a kézottiink 1év6 emberi kiilonbségekre félelemmel és
undorral tekintsiink, és hirom lehetséges médon reagéljunk réjuk: ignordl-
hatjuk, vagy ha ez nem lehetséges, akkor utdnozhatjuk, (ha gy véljiik, hogy
domindns), illetve megsemmisithetjiik, (ha agy véljik, hogy alsébbrendd). De
ahhoz nincsenek mddszereink és mintdzataink, hogy az emberi kiilonbsége-
inkhez egyenrangtan viszonyuljunk. Ennek eredményeként ezeket a kiilonb-
ségeket tévesen nevezziitk meg, és visszaéliink veliik, ami csak az elszigetel6dést
és zlirzavart szolgdlja.

Valé igaz, hogy léteznek kozottiink rasszhoz, életkorhoz és nemhez kothe-
t6 kiilonbségek. De nem a koztiink levd kilonbségek vilasztanak el minket
egymdstdl. Inkdbb arrdl van szé, hogy elutasitjuk a kiilonbségek felismerését,
és azon torzitdsok vizsgilatdt, amelyek épp abbdl adddnak, hogy a kiilonbsége-
ket, valamint azok emberi viselkedésre és elvirdsokra gyakorolt hatdsit tévesen
nevezzitk meg.

Rassgizmus, a hit abban, bogy egy rassz velesziiletetten felsdbbrendd, és ezért

Jjoga van a dominancidra. Szexizmus, a hit abban, hogy egy nem velesziiletetten
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[felsébbrendd, és ezért joga van a dominancidra. Ageizmus. Heteroszexizmus.
Elitizmus. Klasszizmus.

Mindannyiunk szimdra egy életen 4t tartd torekvés, hogy felszimoljuk
ezeket a torzitdsokat az életiinkben, ugyanakkor felismerjik, visszaszerez-
ziik ¢és definidljuk azokat a kiilonbségeket, amelyeket rink kényszeritettek.
Mindannyian egy olyan tirsadalomban nevelkedtiink, amelyben ezek a torzi-
tisok endémidsak voltak az életiinkben. Tl sok, a kiilonbségek felismeréséhez
és vizsgilatdhoz szitkséges energidt vesztegetiink el annak szinlelésére, hogy
ezek a kiilonbségek lekiizdhetetlen akaddlyokat jelentenek, vagy arra, hogy va-
16jdban nem is léteznek. Mindez 6nkéntes elszigetel8dést, hamis és dlnok kap-
csolatokat eredményez. Emellett nem fejlesztiink ki olyan eszk6zoket, amelyek
révén, az emberi kiilonbségeket ugrédeszkaként felhaszndlva, kreativ véltozta-
tisokat idézhetnénk el8. Jelenleg nem emberi kiilonbségekrél, hanem emberi
deviancidkrdl beszéliink.

Valahol a tudatossig hatdrin létezik egy dltalam mitikus normdnak neve-
zett dolog, amellyel kapcsolatban mindannyian tudjuk a sziviink mélyén, hogy
»ez nem én vagyok”. Amerikdban ez a norma dltaliban a kovetkezSképpen van
meghatdrozva: fehér, vékony, férfi, fiatal, heteroszexudlis, keresztény és anya-
gi biztonsigban él. A hatalom ennek a mitikus normdnak a csapddi kozote
jelenik meg a tirsadalmunkban. Mi, akik kiviil dllunk ezen a hatalmon, gyak-
ran kalonbo6zének tartjuk magunkat, és feltételezzitk hogy ez az elnyomds el-
s6dleges oka mikézben megfeledkeziink a kiilonbségekkel kapcsolatos egyéb
torzitdsokrdl, amelyekkel akdr mi magunk is élhetiink. Példdul a mai n6moz-
galmakban a fehér n6k nagyrészt csak arra koncentrilnak, hogy nemiik miatt
éri Sket elnyomds, mikézben ignoraljik a rassz, a szexudlis preferencia, a tdrsa-
dalmi osztdly és az életkor szerinti kiilonbségeket. A tapasztalatok ldtszdlagos
homogenitdsit a ndvériség fogalméval ragadjik meg, noha az val6jdban nem is
létezik.

A fel nem ismert osztilykiilonbségek miatt raboljdk meg a nék egymds

energidit és kreativ intuicidit. Nemrégiben egy ndi magazin szerkesztésége gy
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dontote, hogy az egyik szimban kizdrdlag prézit kozolnek, mondvin, hogy a
koltészet kevésbé ,tekintélyes” vagy ,,komoly” mivészeti forma. Gyakran még
kreativ onkifejezéstink is osztdlykérdés. A mivészeti formdk koziil a koltészet
a legtakarékosabb és a legrejtettebb, a koltészet igényli a legkevesebb fizikai
munkdt, és ez a legkevésbé nyersanyagigényes. Verset akdr egy kallédé papir-
fecnire is lehet irni, a mészakviltisok sordn, vagy egy kérhdz kantinjdban, vagy
a metrén. Az elmult néhdny évben sokat sziikolkodtem, amig a regényemet
frtam, és ekkor értettem meg, hogy pénziigyi szempontbdl milyen hatalmas
kilonbség van a koltészet és a préza kozote. Mikozben visszahdditjuk az iro-
dalmunkat, a kéltészet egyre inkdbb a szegények, a munkdsosztdlybelick és a
Szines n6k hangjdvé vilik. A prézairishoz ugyanis sajit szoba, egy ir6gép, tébb
rizsma géppapir, és rengeteg idd sziikségeltetik. A vizudlis mvészeti alkotdsok
létrehozdsinak tényleges feltételei szintén egyértelm vilasztévonalat htiznak
a tdrsadalmi osztdlyok mentén arrdl, hogy ki milyen miivészeti tertileten alkot-
hat. Napjainkban, amikor hatalmasat n&tt az kellékek dra, kik a szobrdszaink,
a fest8ink, a fényképészeink? Amikor a tigabb értelemben vett néi kultardrdl
beszéliink, tisztiban kell lenniink azzal, hogy a tirsadalmi osztdly és a gazda-
sdgi helyzet kiilonbségei milyen hatdssal birnak a mtalkotdsok létrehozdsdhoz
sziikséges nyersanyagokhoz val6 hozziférésre.

Ha a célunk egy olyan tirsadalom létrehozdsa, amelyben mindannyian
kiteljesedhetiink, akkor szimolnunk kell egy tjabb kapcsolattorzité tényezs-
vel, az ageizmussal, amely ldthatatlanul fejti ki a hatdsit. A mult ignordldsa azt
eredményezi, hogy Ujra és tjra ugyanazokat a hibdkat kévetjiik el. A ,generi-
cids szakadék” minden elnyomé tirsadalomnak fontos szocidlis eszkoze. Ha
a kozosség fiatalabb tagjai megvetik, gyandsnak vagy feleslegesnek tartjdk az
id8sebb generdcid tagjait, akkor soha nem lesznek képesek Gsszefogni és val-
latéra fogni a k6zosség eleven emlékezetét, igy soha nem is fogjék feltenni az
orokérvényl kérdést: ,Miért?”. Mindez egy olyan torténelmi amnézidt idéz
el8, amelynek eredményeként minden alkalommal a kerék feltaldldsdval kell

bajlédnunk, valahdnyszor le kell menniink a boltba kenyérért.
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Abban a helyzetben taldljuk magunkat, hogy jra- és Gjratanuljuk ugyan-
azokat a leckéket, amelyekkel mdr anydink is megszenvedtek, és mindezt azért,
mert nem adjuk tovdbb a tuddsunkat, vagy mert képtelenek vagyunk odafi-
gyelni az id6sebbekre. Példdul ezt is hdnyszor mondtdk mdr el kordbban? Vagy
ki hitte volna, hogy ldnyaink jra megengedik, hogy a testiiket szoros 6vek,
magassark cip8k, és lehetetlentil sziik szoknydk akaddlyozzik és gyotorjék?
A n8k kozotti rasszbéli kiilonbségek, illetve ezen kiilonbségek kovetkezménye-
inek ignoréldsa jelenti a legstlyosabb fenyegetést annak az erének a mozgésiti-
sdra, amely a n8k Gsszefogdsiban rejlik.

Ha a fehér nék ignordljik a fehérségiikkel szitkségszertien egytitt jird pri-
vilégiumokat, és a ndt kizdrélag a sajit tapasztalataik mentén hatdrozzék meg,
akkor a Szines nék lesznek a ,,mdsok”, a kiviilllok, akiknek tapasztalatai és ha-
gyomdnyai tilsigosan ,idegenek” ahhoz, hogy meg lehessen érteni Sket. Erre
példa, hogy milyen kinzéan hidnyoznak a Szines n6k tapasztalataira vonatkozé
forrdsok a women studies kurzusokrdl. A Szines nék irodalma ritkdn-keriil
emlitésre a ndirodalom kurzusokon, és szinte soha nem része a tobbi irodalmi
kurzusnak, ahogy a women studies egészének sem. Tulsdgosan gyakran jelen-
nek meg azok a sajndlatos kifogdsok, hogy a Szines n8k irodalmdt csak a Szines
ndk tanithatjik, vagy hogy tdl nehéz megérteni éket, vagy hogy a didkok nem
képesek ,,befogadni”, mert ,tdlsdgosan eltér8” tapasztalatokon alapulnak.
Ezt az érvet olyan kimagaslé intelligencidju fehér nékedl hallottam, akik-
nek egyébként nem okoz gondot Shakespeare, Moliere, Dosztojevszkij vagy
Arisztophanész gyokeresen eltérd tapasztalatokon alapulé miveinek oktatdsa
és értelmezése. Kell lennie tehdt valami mds magyardzatnak.

Ez egy nagyon Osszetett kérdés, de azt hiszem, hogy az egyik ok, amiért a
fehér néknek gondot okoz a Fekete n8k mtveinek olvasisa, az az, hogy ne-
heziikre esik néként, rdaddsul télitkk kiillonbozd néként tekinteni a Fekete
ndkre. A Fekete néirodalom hatékony vizsgilatihoz arra van sziikség, hogy
a magunk emberi teljességében, a magunk tényleges Gsszetettségében tekint-

senek rank — mint individuumokra, mint nékre, mint emberekre, és ne a
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tirsadalmunk problematikus és undsig ismert sztereotipidt ldssék a Fekete nd
valédi képe helyett. Es ugy gondolom, hogy ez minden Szines néirodalomra
érvényes, nem csak a Feketére.

A Szines néirodalmak jraalkotjik az életiink sz6vetét és szerkezetét, és
sok fehér nd kifejezetten sok energidt fektet abba, hogy ignorélja a valédi kii-
lonbségeket. Amig barmilyen kozottiink 1évé kilonbség azt jelenti, hogy az
egyikiinknek alacsonyabb rendtinek kell lennie, addig minden kiilonbség el- és
felismerése btintudattal terhes. Ha a Szines n8k el8léphetnének a sztereotipidk
mogiil, az blintudatot generdlna, és igy fenyegetést jelentene azon 6nelégiile
nék szdmdra, akik az elnyomdst kizdrdlag a nemi hovatartozds keretei kozott
értelmezik.

A kiilonbség felismerésének elutasitisa lehetetlenné teszi, hogy szembe
nézziink azokkal a kiilénb6z6 problémdkkal és buktatdkkal, amelyekkel nék-
ként taldlkozunk.

fgy egy patriarchdlis hatalmi rendszerben, amelynek legfébb oszlopa a
fehér bérszin privilégiuma, nem ugyanazokkal a médszerekkel csaljik lépre a
Fekete és a fehér néket annak érdekében, hogy semlegesitsék Sket. Példdul a
hatalmi struktira kénnyen fel tudja hasznélni a Fekete nSket a Fekete férfiak
ellen, és nem azért, mert 8k férfiak, hanem mert Feketék. Eppen ezért nekiink,
Fekete néknek minden esetben kiilon kell vélasztanunk az elnyomdk igényeit a
kozosségiinkon belili legitim konfliktusoktdl. A fehér n8knek nem kell szem-
benéznitik ezzel a problémdval. A multban (akdrcsak a jelenben) a Fekete nék
és férfiak egyardnt elszenveddi voltak a rasszista elnyomdsnak, jéllehet eltérd
moédon. Azonban a mindannyiunkat érinté elnyomds miatt kifejlédote kozot-
tiink egyfajta véd- és dacszovetség, amelyre nincs példa a fehér kézosségben
— leszdmf{tva a Zsidé n8ket és a Zsidé férfiakat.

Misrészt a fehér n8k azzal a csapdahelyzettel szembesiilnek, hogy a hata-
lomban valé litszélagos részesiilés csdbitisinak engedve csatlakoznak az el-
nyomokhoz. Ez a lehet8ség nem 4ll fenn ugyanilyen formdban a Szines nék

esetében. A rasszbéli ,,mdssdgunk” szembet(ing realitdsa teljesen egyértelmtvé
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teszi, hogy a néha rink is kiterjesztett tokenizmus® nem jelent valédi meghi-
vist a hatalomba. A fehér nék szdmdra sokkal szélesebb a ldtszdlagos vélaszti-
sok és jutalmak kore, amennyiben azonosulnak a patriarchdtus hatalmaval és
eszkozeivel.

Manapsdg, az ER A’ kudarcénak, a gazdasdgi lehet8ségek besztikiilésének
és a konzervativizmus mind erteljesebb térnyerésének idején a fehér néknek
ismét konnyebb abba a veszélyes illazidba ringatniuk magukat, hogy amig
elég jok, elég bdjosak, elég édesek és elég csendesek, ha jémodorra tanitjdk a
gyerekeket, ha a megfelel§ embereket utdljék és a megfeleld férfihoz mennek
feleségiil addig viszonylagos békében tudnak egytitt Iétezni a patriarchdtussal,
legalibbis addig, amig egy férfi nem az 6 dlldsukra vet szemet, vagy amig nem
portydzik a kornyéken egy erészaktevd. De valé igaz, ha valaki nem a 16vészi-
rokban €l és szeret, akkor konny( megfeledkeznie arrdl, hogy az embertelen-
séggel szemben vivott hdbord sziintelen.

De mi, Fekete ndk, ahogy a gyermekeink is, pontosan tudjuk, hogy az
életiink szovete erdszakkal és gytlolettel van dtsz8ve, hogy sehol nem leliink
nyugalmat. Mi nem csak a tiintetéseinken szembesiiliink a gytlélettel és az
erdszakkal, nem csak a sotét sikitorokban, nem csak azokban helyzetekben,
amelyekben hangot meriink adni a tiltakozdsunknak. A gy(lélet egyre stir(ib-
ben szovi 4t a 1étezésiink szovetét — az élelmiszeriizletekben, a tantermekben,
a felvondkban, az orvosndl és az iskolaudvarokon, ezt kapjuk a vizszereltdl, a
péktdl, az elad6ndtdl, a buszsofSrtdl, a banktisztviseltdl, és a pincérndtdl, aki

nem szolgél ki minket.

2. Tokenizmus: tessék-ldssék erdfeszités egy bizonyos cél litszélagos elérése érdekében.
Jellemz3 esete, amikor egyes alulreprezentélt csoportokba (kisebbségi, homoszexuilis, fogya-
tékkal €18 stb.) tartozé embereket vonnak be (a munkéba, forgatdsba, kutatdsba stb.), pusztin
annak érdekében, hogy az egyenldség és a kiegyensulyozottsig litszatdt keltsék. (ford. megj.)

3. ERA: Equal Rights Amendment, a n8k egyenjoguisigdrdl szdlé alkotmdnymédositdsi
javaslat az Egyestilt Allamokban, amely egyértelmtien kimondja, hogy a torvény elétt nem lehet
nemi alapon kilénbséget tenni a polgdrok kozétt. A médositisi javaslatot 1972-ben fogadtik
el, azzal a kikStéssel, hogy hét éven beliil az dllamok hdromnegyedénck ratifikdlnia kell, kiilon-
ben semmisnek nyilvinitjdk. A javaslatot nem timogatta elegendd dllam, ezért a Kongresszus
1982-ben meghosszabbitotta a hatdriddt, és azéta minden wlésszakban be is terjesztik, de mdig
nem kapta meg a szitkséges tébbséget. (ford. megj.)
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Vannak problémdk, amelyeken minden nd osztozik, és vannak amelyeken
nem. Ti attdl féltek, hogy a gyermekeitek, ha felnének, csatlakoznak a patriar-
chitushoz és ellenetek fordulnak, mi pedig attdl félink, hogy gyermekeinket
anyilt utcdn rangatjék ki az autébdl és agyonlovik Sket, mikozben ti hdtat for-
ditotok a haldluk okainak.

A kiilonboz8ség fenyegetése nem kevésbé vakitotta el a Szines embereket.
Nekink, Feketéknek meg kell értentink, hogy az élményeink, a mindennapos
kiizdelmeink nem tesznek minket védetté a kiilonbségek ignorildséval és téves
megnevezésével szemben. Azokban a Fekete kozosségekben, amelyekben a
rasszizmus eleven valdsdg, a koztiink 1év6 kulonbségek gyakran veszélyesnek
és gyanuisnak tdnnek.

Az egységesség sziikségességét gyakran és tévesen a homogenitds szitkséges-
ségének nevezik, a Fekete feminista viziéra pedig gyakran és tévesen mint el-
druldsdra tekintenek. A Fekete n8k és a Fekete férfiak egyarint dldozatai a rasz-
szista szinvaksignak, és az ellene folyatott szakadatlan kiizdelem sordn néhdny
Fekete né még mindig nem hajlandé szembenézni azzal, hogy mi n8kként s el
vagyunk nyomva, és a Fekete néket nem csak a fehér rasszista tirsadalom részé-
18l éri szexista és szexudlis zaklatds, hanem ez t6rténik a Fekete kozosségeink-
ben is. Ez a kér emészti a Fekete nemzetséget, és a hallgatds nem szdmolja fel. A
rasszizmus és a nyomasztd tehetetlenség tovibb sulyosbitja a Fekete ndk és gye-
rekek elleni er8szakot, amely gyakran a férfiassdg mércéjévé és mindennapos
megszokdssd vilik a kozosségeinkben. De ezeket a ndgytlols cselekedeteket
ritkdn tdrgyaljuk Ggy, mint a Fekete nék ellen elkévetett bincselekményeket.

A Szines n8k csoportja a legalacsonyabban fizetett munkaeré amerikdban.
Itt és kiilfsldon is mi vagyunk az els§ szimu célpontjai az abortusszal és a ste-
rilizdldssal vald visszaéléseknek. Afrika bizonyos részein a mai napig Gsszevar-
rjak a kislinyok ldba-kozét azért, hogy kezelhetébbek legyenek, és hogy ezzel

is szolgdljdk a férfiak 6romét. Ezt nevezik néi koralmetélésnek?, és ez nem egy

4. Mivel a férfi kortlmetélésnél stlyosabb kévetkezményekkel jard eljérdsrdl van sz6, a néi
nemi szerv megcsonkitdsat talilébb megnevezésnek érezzitk kortdrs viszonylatban. (szerk. megj.)
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kulturilis szokds, ahogyan azt a néhai Jomo Kenyatta dllitotta, hanem Fekete
ndk elleni bincselekmény.

A fekete n8k irodalma csordultig van fdjdalommal az 8ket ért gyakori bin-
talmazdsok miatt, amelyek nem csak a rasszista patriarchdlis rendszer, hanem
a Fekete férfiak részérdl is éri 8ket. A fekete férfiakkal kozosen kiizdottiink, és
ennek az sszefogdsnak sziikségessége és torténete tett minket, Fekete néket,
kiilonosen sebezhetdvé a hamis viddal szemben, miszerint aki szexizmus elle-
nes, az egyben Fekete ellenes is. Es mindekézben az elnyomott és erétlen férfi-
ak végs6 menedéke, a négyilolet, kiszivja az erét a Fekete koz6sségekbdl és
életiinkbdl. A bejelentett és az elhallgatott nemi erészakok szima egyardnt n6-
vekvében van, a nemi er8szak nem agressziv szexualitds, hanem 4tszexualizdl
agresszi6. Ahogy arra egy Fekete férfi iré, Kalamu ya Salaam rdmutat: ,Amig
férfi-dominancia létezik, addig nemi erdszak is Iétezni fog. A nemi er8szaknak
csak az vethet véget, ha a n8k fellizadnak, a férfiakban pedig tudatosul, hogy
milyen nagy felel&sségiik van a szexizmus elleni harcban.”

A kozottiink, Fekete n8k kozott 1évs killonbségeket szintén tévesen neve-
zik meg, és arra haszndljék, hogy éket verjenek kozénk. Fekete leszbikus femi-
nista vagyok, békében megférnek bennem a kiilénbsz8 identitdsjegyek, elko-
telezetten kiizdSk a rasszista és szexudlis elnyomds aldli felszabaduldsére, és azt
litom, hogy mindig azt virjék t6lem, hogy szaggassam szét magam, mutassam
fel az identitdsom egyik aspektusdt mint 6nmagam jelentésteli egészét, és rejt-
sem el, tagadjam meg a t6bbi részemet. De ez egy destruktiv és széttoredezett
életet jelent. Csak tgy lehetek életerém és energidm teljében, ha integrilom az
engem alkoté részeket, ha hagyom, hogy a létezésem kiilonbozd forrdsokbdl
tépldlkozé erdi szabadon, a kiils8 definicidk korldtozdsa nélkiil &ramoljanak az
engem teljessé tevd éntartomdnyok k6zott. Csak igy lehetek képes 6nmagamat
és energidim egészét azoknak a kitzdelmek szolgdlatdba 4llitani, amelyeknek az
életemet szenteltem.

Sok Fekete ndt forditott sajit maga ellen a leszbikussig megbélyegzése, vagy

a leszbikusokat 6vezd félelem. Néhdnyunkat pusztitd szovetségekbe taszitott,
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midsokat pedig kétségbeesésbe és elszigeteltségbe. A fehér ndk kozosségeiben
néha a fehér patriarchdtussal valé azonosulds eredménye a heteroszexizmus,
ami nem mds, mint a n8kkel kapcsolatban €16 n8k’® egymdsra utaltsdginak
elutasitdsa, amely az ént 6nmagdban, és nem a férfiak szolgélatdban engedné
létezni. Méskor azt a rendithetetlen hitet titkr6zi, hogy a heteroszexudlis pdr-
kapcsolatokban védelmet nyernek, vagy pedig azt a minden nébe mélyen bele-
nevelt 6nutélatot, amellyel sziiletése 6ta kiizd.

Bér ezen attitid6knek egyes elemein minden né osztozik, a Fekete n8k ko-
rében sajitos rezonancidi vannak a heteroszexizmusnak és a homofébidnak.
A Fekete heteroszexudlis nék gyakran hajlamosak arra, hogy ignoréljik vagy
leértékeljék a Fekete leszbikusok 1étezését és munkdjit, annak dacdra, hogy a
nék kozotti kdtelékeknek hosszi és tiszteletreméltd tdrténete van az afrikai és
afro-amerikai k6zosségekben, és annak dacdra, hogy milyen hatalmas tuddssal
rendelkeznek, és milyen elképeszt eréfeszitéseket tesznek a nékkel kapcsolat-
ban €8, erds és kreativ Fekete ndk a politikai, szocidlis és a kulturdlis szférdban.
Ezahozzddllds egyrészt abbdl a rettegésbél fakad, amelyet a nék éreznek a Fekete
férfiak bintalmazdsai miatt a Fekete koz6sség fullasztd kozegében, ahol minden
ndt, aki bitran kidll 6nmagiért, leszbikusnak bélyegeznek, és igy méltatlannak
a ritka Fekete férfi figyelmére és timogatdsira. De a Fekete leszbikusok téves
megnevezésének és ignordldsinak sziikségszer(isége mdsrészt abbdl a nagyon is
megalapozott félelembdl tdplélkozik, hogy a magukat nyiltan nékkel kapcso-
latban 4ll6 nének vallé Fekete ndk, akiknek 6nmeghatdrozdsa tobbé nem fiigg
a férfiakedl, teljesen dtalakithatjék a tdrsadalmi kapcsolatok teljes koncepcidjit.

Azok a Fekete nék, akik egykor eltokélten hangoztattdk azt, hogy a lesz-

7e

bikussdg csak a fehér n8k problémdja, most azt hangoztatjik, ugyanilyen

5. A szerz§ angolul a women-identified women kifejezést haszndlja, mely eredetileg a
Radicalesbians The Woman Identified Woman cimi 1970-es manifesztumabdl szdrmazé ter-
minus. A manifesztum a n8k felszabaduldsdért folyatott harc élvonaldba a leszbikus n8ket helye-
zi, azzal az érvvel, hogy a mds nékkel azonosul6 n8k a heteronormativ néi identitdsidedlhoz ké-
pest mint radikdlis ellenszegiilés jelennek meg. A magyar forditisban a mds nékkel kapcsolatban
¢l8 n8k szdszerkezetet haszndljuk, hogy ne pusztdn a leszbikus nékre, de birmely nékkel szexud-
lis és/vagy romantikus kapcsolatban él8 queer nére is érvényes legyen a kontextus. (szerk. megy.)
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eltokéleséggel, hogy a Fekete leszbikusok veszélyt jelentenek a Fekete nemzet-
ségre, és ezért szovetségre Iépnek az ellenséggel, aki-lényegében nem is Fekete.
A vidak éppen azoktdl a néktdl érkeznek, akiktSl mély és valodi megéreést vdr-
nink, ezért sok Fekete leszbikus rejtézkodésre kényszeriil a fehér nék rassziz-
musa és a névéreik homofdbidja kozé szorulva. A muveiket gyakran ignordljdk,
elbagatellizdljik, félreértik, ahogy Angelina Grimke, Alice Dunbar-Nelson,
Lorraine Hansberry munkdit. Ennek ellenére a nék szovetsége, a nék egymis-
hoz val6 két8dése mindig fontos része volt a Fekete koz6sségek erejének, a meg
nem hézasodott nagynéniktdl egészen a dahomey-i amazonokig.

Es egészen bizonyos, hogy nem a Fekete leszbikusok bdntalmazzak a néket,
¢és nem Ok er8szakoljdk meg a gyerekeket és nagymamdkat a kozosséglink
utcdin.

A Fekete leszbikusok szerte az orszdgban vezetd szerepet jétszanak a Fekete
néket érd erészak elleni mozgalmak szervezésében, mint példdul 1979 tava-
szin Bostonban, amikor tizenkét Fekete n8 meggyilkoldsinak tigye maradt
megoldatlanul.

Melyek azok a mindannyiunk életében benne rejl8 részletek, amelyeket
gbresé ald kellene venntink és dt kellene alakitanunk a viltozis el6segitése
érdekében? Hogyan definidlhatjuk djra a kalonbségeket minden né szdma-
ra? Nem a kéztink 1évé kiilonbségek szigetelik el egymdstdl a néket, hanem
az, hogy vonakodunk a kiilonbségek felismerésétdl, és igy nem vagyunk ké-
pesek hatékonyan kezelni az ignorancidbdl és a téves megnevezésekbdl eredd
torzitdsokat.

A tdrsadalmi kontroll egyik eszkozeként a néket arra biztatjik, hogy az
emberi kiilonbségeknek csak egy bizonyos részét tartsdk legitimnek, mégpedig
azokat, amelyek a nék és a férfiak kozote Iéteznek. Mi pedig az elnyomottak és
az aldrendeltek siet8s gyorsasigdval sajdtitottuk el, hogy miként viszonyuljunk
ezekhez a kiilonbségekhez. Mindannyiunknak meg kellett tanulnunk egytitt
élni, egyiitt dolgozni, egytitt létezni a férfiakkal, az egész folyamat az apdinkkal

kezdédott. Felismertitk és kielemeztiik ezeket a kiilonbségeket, és még akkor
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is folytattuk, amikor ez a felismerés mdr az emberi kapcsolatok 6si, domindns/
aldrendelt dimenzidit folytatva zajlott, ahol az elnyomottaknak a gazddik kii-
16nbségeit kell felismerniiik a talélés érdekében.

De jovdbeli talélésiink azon mulik, hogy képesek vagyunk-e kiilonbsége-
inkhez az egyenl&ség keretei kozott viszonyulni. N8kként gyokerestd] ki kell
tépniink magunkbdl az elnyomds internalizdlt mintdzatait, ha tobbet akarunk
a legfelszinesebb térsadalmi védltozdsokndl. Most azokat a kiilonbségeket kell
felismerntink, amelyek az egymdssal egyenld — se nem alsébbrendd, se nem
fels6bbrend(i — n8k kézote dllnak fenn, és meg kell talilnunk a médjit annak,
hogy ezéltal gazdagitsuk és drnyaljuk a vizidnkat, és a kozos kiizdelmeink szol-
gilatiba dllitsuk Sket. Foldiink jévsje fiigghet az 6sszes né azon képességétd],
hogy beazonositsik és megalkossdk a hatalom 4j definiciéit, és a kiilonbsé-
geken keresztiil mikodd kapcsolatok 4j mintdzatait. A régi definicick nem
szolgdljak sem a mi, sem a minket éltet8 bolygd érdekeit. A régi mintdzatok
— fuggetleniil attdl, hogy milyen tigyesen alakitottik 4t Sket a fejlédés pusz-
ta ldtszata érdekében — tovébbra is arra {télnek minket, hogy ugyanazokat a
némileg dtkozmetikdzott gesztusokat, a biintudatot, a gytiléletet, a vidasko-
dést, a sirdinkozést és a gyanut ismételgessiitk ugyanazokban a régi, jol ismert
helyzetekben.

Mindannyiunkba bele vannak huzalozva az elnyomds &si strukedrdi, vala-
mint az elvdrdsok és a reakcidk 8si kapcsoldsi rajzai, , és ezeket mind egy id6ben
kell megvéltoztatnunk a jelenlegi életkoriilményeinkkel, amelyek éppen ezen
struktirdknak koszonhet8en jottek létre. A gazda szerszdmai ugyanis sohasem
bontjik le a gazda hizi.

Ahogy azt Paulo Freire kiviléan levezeti az Elnyomottak pedagégidja cimd
mtvében (The Pedagogy of the Oppressed), a forradalmi véltozis val6di gydjtd-
pontjdban soha nem csak azok az elnyomé helyzetek 4llnak, amelyekbdl kiutat
kerestink, hanem az elnyomdknak azon darabkdja is, amely mélyen belénk van
plantilva, és amely csak az elnyomok taktikdjdt és kapcsolatait ismeri.

A vilrozds n6vekedést jelent, és a novekedés fijdalmas lehet. De 6nmeghatiro-
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zésunkat azdltal er8sithetjiik, ha feltdrjuk éntinket a k6z6s munkdban és kézos
kiizdelemben, azokkal egyesiilve, akiket magunktdl kiilénbozének tartunk,
mégis ugyanazon a célon osztozunk. Legyenek bir Feketék vagy fehérek, ids-
sek vagy fiatalok, leszbikusok vagy heteroszexudlisok ez minden né szimdra 4j

utakat jelenthet a talélés felé.

Egymdst vdlasztottuk
és egymds csatdinak peremen
ugyanazg a hdabori
ha veszitink
a nok vére megdermed majd
egy halott bolygon
ha gydziink
annak senki sem a megmonddja
a torténelmen tilra toreksziink
egy 1 & esély-telibb taldlkozdsért

Forditotta Gecse Barbara és Mdrton Roza Krisztina
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A HALLGATASOD
NEM VED MEG

Feminista forditdssorozatunk mot-
t6jdt - A hallgatésod nem véd meg
- Audre Lorde afroamerikai lesz-
bikus feminista szerz8t8l kolcso-
noztitk. A sorozatban kiilénb6z48
nemzetkozi és romdniai interszek-
ciondlis, antirasszista és antikapita-
lista feminista esszék, elemzések és
manifesztumok magyar forditdsait
kozoljik, melyek a cinkos csend
helyett a meghallgatist, az elhallga-
tés helyett a felszélaldst és a parbe-
szédet kivinjik katalizlni.
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