A HALLGATASOD
NEM VED MEG

Feminista forditdssorozatunk mot-
t6jdt - A hallgatdsod nem véd meg
- Audre Lorde afroamerikai lesz-
bikus feminista szerzét8l kolcss-
noztiik. A sorozatban kiilonbozd
nemzetkozi és romdniai interszek-
ciondlis, antirasszista és antikapita-
lista feminista esszék, elemzések és
manifesztumok magyar forditdsait
kozoljik, melyek a cinkos csend
helyett a meghallgatast, az elhallga-
tés helyett a felszolaldst és a parbe-
szédet kivinjdk katalizdlni.
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A Szabad Oldalak kollektiva tisztdban van a fizikai konyvek okoldgiai hatdsdval, ezért emlékeztetjitk aszt hogy:

Oszd meg

a konyveid szeretteiddel a csalddbdl vagy a kozosségbdl.

Ajdndekozd el

a kényveket, amelyekre mr nincs sziikséged.

Ne dobd el

soha a konyveket, még ha megrongilédtak sem. Valaki mdsnak romet okozhat.

Javitsd meg

Kerits id8t, hogy megjavits egy konyvet és adj esélyt, hogy mdsokhoz eljusson.

Csak azt vedd meg, amire sziikséged van

Ne vésdrolj konyveket disznek. Azt vedd meg, ami tényleg érdekel.
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A Pagini Libere (Szabad Oldalak) egy anarchista kiadé.

Decentralizdlt, autoném és horizontilisan szervez8dd kollektiva.
Romin és — alkalomadtdn —-mds nyelvi nyomtatvinyaink (kényvek,
brosurik, fanzinek) kiaddsdval az a célunk, hogy a jelenlegi kapital-
ista és autoritdrius rendszernek ellendllni képes személeteket és gya-
korlatokat népszerisitsiink, 6sztondzziink.

A libertérius hagyomdnyban a pamfletek, a rejtve és titkon nyom-
tatott kiadvinyok gyakran kézkézen forogtak, szabadon. A Pagi-
ni Libere Kiad¢ folytatni kivinja ezt a hagyomdnyt és arra bdtorit
mindenkit, hogy haszndlja, adaptdlja és — ha indokolt — médositsa
szdvegeinket. Az egyetlen kitétel az, hogy mindez ne kereskedelmi
célbdl toreénjen. Arra kérjiik azokat, akik az 4ltalunk kiadott any-
agokat vagy az azokbélkiragadott részleteket haszndljdk, amenny-
iben lehetséges,jelezzék a forrdst.

A szem egy 6nszervez6dS és nem hierarchikus
romdniai, magyar nyelvli tdrsadalomkritikai és
kulturdlis online folydirat.

Elméleti, tudomdnyos és kritikai publikdcidinkon keresztiil szocid-
lis problémékra igyeksziink reflektdlni. Erdélyi folydiratként abban
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Mdr megjelent:

BROSURAK:

I. Romdnul

A. Révdgel — Mircea Rosetti

Adrian Titiran — Panait Musoiu

Andie Nordgren — Anarhia relationali
(introducere de hopancarusel)

bell hooks — Si intelegem patriarhatul

Colin Ward — Anarhismul ca teorie a
organizarii

CrimethInc — Vot vs. Actiune Directd
Cristian-Dan Grecu — Csipike — piticul
comunist

David Graeber — Esti un anarhist? Rispunsul
te-ar putea surprinde!

Dennis Fox — Anarhism si psihologie
Necunoscut — Slogane din mai 68

Emma Goldman - Cisitorie §i iubire
Emma Goldman — Gelozia: cauze si posibile
remedii

Emma Goldman — Nu existd Comunism in
URSS

Errico Malatesta — Anarhia

Giorgio Agamben — De la un stat al controlului

citre un praxis al puterii destituente
Institutul pentru Studii Anarbiste — Genul
lonug-Valentin Cucu — Kurzii, intre
nationalism identitar si federalism libertar
Martin Veith -Neobosit! Tuliu Neagu-
Negulescu

M.E.K.A.N. - Demoni Dansatori: cugetiri
provizorii asupra migcdrii free party siciliene
Mibail Bakunin — Catehism revolutionar
Murray Bookchin — Municipalismul libertar
Philip Richlin — 10 reguli pentru o societate
non-violentd

Piotr Kropotkin — Ordinea

Robert Grabam — Ideea generali a Revolutiei
la Proudhon

Veda Popovici — Politia Ucide! Practici si
principii pentru o solidaritate feministd anti-
represiune

Vlad Brituleanu — Anarhismul in Rom4inia

II. Magyarul

bell hooks — Feminista politika

bell hooks — Megérteni a patriarchdtust
Giorgio Agamben — Az ellendrz4 dllamtdl a
destitudlé hatalom praxisdig

Hatdrokon 4tivel$ feminista manifesztum
Murray Bookchin — Libertdrius
municipalizmus

III. Angolul

Cosmin Koszor-Codrea — Science
popularization and Romanian anarchism in
the nineteenth century

Cristian-Dan Grecu — Csipike — the
Communist Pipsqueak

M.EK A.N. - Ecstasy in the time of cholera
Vlad Brituleanu — A Brief History of
Anarchism in Romania

IV, Francidul

Veda Popovici — La Police assassine ! Pratiques
et principes pour une solidarité féministe
contre la répression.

KONYVEK:

I. Romdnul

Nicolas Trifon: un parcurs libertar
internagionalist — interviuri

Iulin Neagn-Negulescn — Arimania
Mihail Bakunin — Dumnezeu si Statul



16 bell hooks

A pszicholégiai patriarchdtus a ,férfiasnak” és ,,n8iesnek” tekintett tu-
lajdonsdgok kézotti dinamika amelyben emberi vondsaink egyik része
felmagasztosul, mig a mdsik része leéreékel6dik. Férfiak és ndk egya-
rint részt vesznek ebben a kierdszakolt értékrendben. A pszicholdgiai
patriarchdtus a ,megvetés ténca”, perverz kapcsoléddsi forma, amely
a valédi bensSségességet a dominancia és a behddolds, az Gsszejdtszds
és a manipuldci6 Gsszetett, rejtett rétegeivel helyettesiti. A kapcsolatok
el nem ismert paradigmdja, amely nemzedékrdl nemzedékre dtszovi a
nyugati civilizdcidt, deformdlja mindkét nemet, és megsemmisiti a ko-

zottiik 1év8 szenvedélyes koteléket.

A pszicholdgiai patriarchdtus megkiilonboztetésével ldtjuk, hogy mindenki
érintett, és megszabadulunk a téves felfogdstdl, miszerint a férfiak jelentik az
ellenséget. A patriarchdtus megsziintetése érdekében mind pszicholdgiai ma-
nifeszticidival, mind a mindennapi életben jelenlevd konkrét megnyilvinuld-
saival szembe kell szdllnunk. Vannak emberek, akik képesek birdlni a patriar-
chétust, azonban nem képesek antipatriarchdlis médon cselekedni.

A férfitdjdalom megsziintetése, a férfi valsigdra valé hatékony vilaszadds
érdekében meg kell nevezniink a problémit. Mindkét félnek el kell ismer-
nie, hogy a problémdt a patriarchdtus jelenti, és azon kell dolgoznunk, hogy
megsziintessiik ezt a rendszert. Terrence Real értékes felismerést kindl: ,,A tel-
jesség visszanyerése a férfiak szimdra még inkdbb megterhel§ folyamat, mint
a n8k szdmdra mindig is volt, bonyolultabb és mélyrehatébban fenyegeti az
egész kulturdt.” Ahhoz, hogy a férfiak visszaszerezz¢k a férfi 1ét lényegi j6sd-
gdt, hogy visszanyerjék a nyiltszivliség és az érzelmi kifejez8készség terét, amely
a jollét alapja, alternativikat kell elképzelntink a patriarchélis férfiassigra.
Mindannyiunknak véltozni kell.

Forditotta Anghel Anna
Az eredetivel egybevetette Ugron Nora

A hallgatisod nem véd meg feminista szovegsorozatunk elsé részében a vi-
ldgjdrvdny okozta gazdasdgi és egészségiigyi vdlsdgra adbatd feminista valasz-
7ol olvashattunk. A hatdrokon dtivel8 manifesztum szerzdi a vdlsdghelyzet eldrt
is létezd, de most felerdsodd globdlis egyenlitlenségekbdl és a kapitalista kizsik-
mdnyoldsbol feminista kiutat kovetelnek. Szervezddésre és ellendlldsra hivnak
benniinket, melyre szovegsorozatunk is egyfajta vdlaszként szolgdl. Abhoz, bogy
a vdlsdg utdn ne térjiink vissza a kordbban normalitdsnak tekintett egyenldtlen
viszonyokhoz, meg kell értensink, hogy miért is problémds mindannyiunk szd-
mdra a patriarchilis rendszer, amelyben felndttink.

bell hooks (1952 - ) afroamerikai ivo, professzor és aktivista, interszekciondlis

feminista és kritikai pedagdgiai elméleti munkdirdl ismert. Aldbbi szovegében
a patriarchdtust igy hatdrozza meg: ,,A patriarchdtus egy olyan politikai-tir-
sadalmi rendszer, amely ragaszkodik az elképzeléshez, miszerint a férfiak eleve
domindnsak, minden é mindenki felett dllnak, aki gyengébbnek iteltetik, kiilo-
ndsen a nok felett, valamint joguk van uralkodni a gyengébbeken és irdnyitani
Gket, &5 fenntartani ezt ag uralmat a pszicholdgiai terror és erdszak kiilonbozd
formdi dltal.” A patriarchdtus azonban bar hatalomboz és eldnyokhiz juttatja
a férfiakat, szamukra is, & mindenki szdmdra kdros és korldtozd nemi szerepe-
ket kovetel meg, melyeket a patriarchdlis csalddban orokitiink dt gyerekeinknek.
hooks sajdt gyerekkori tapasztalataibol kitndulva beszél a gyerekeket érintd pat-
riarchdlis csalddon beliili erdszakrol, majd arrdl, hogy miért fontos a férfiak-
nak is megérteniiik, hogy a patriarchdlis rendszer hogyan nyomja el dket is, és
kényszeriti mdsok elnyomdsdra. ,,A férOfiak eldtt allo vilsig nem a férfiassdg
vdlsdga, hanem a patriarchdlis férfiassdge” - jegyzi meg hooks.
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Magyar viszonylatban kiilondsen fontos lebet hooks elemzése, amikor éppen
a patriarchdlis elnyomd szerepeknek ellent mondani kivdand mesckonyvek leda-
rdldsdval van tele a média. De dltaldban is, ideje lenne tobbet beszelniink a
gyerekkori szocializdciorol és a kelet-eurdpai csalddi viszonyokrdl. Meg kell érte-
niink a patriarchdtus miikodését é mindannyiunkat befolydsold hatdsdt, abogy
meg kell értensink a feminizmusban mindannyiunk szamdra rejld hasznot éle-
teink felszabaditdsa és egy eqyenldbb jovd érdekében.

Ugron Nora sorozatszerkesztd bevezetdje
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A Stiffed sok szempontbdl az amerikai férfiak Gjabb eldrulésa volt, hiszen
Faludi annyi id6t tolt el azzal, hogy ne tdimadja a patriarchdtust, hogy nem
emeli ki a patriarchdtus megsziintetésének szitkségességét a férfiak felszabadi-

tisdban. Ehelyett azt irja:

Ahelyett, hogy azon tlinddtem volna, miért 4llnak ellen a férfiak a n8k
szabadabb és egészségesebb életért folytatott kiizdelmének, azon kezd-
tem el gondolkodni, miért tartézkodnak a férfiak a sajét kiizdelmtikedl.
A véletlenszer(i dithrohamok er8sodése ellenére miért nem kisérelnek
meg modszeres, logikus vilaszt adni szorult helyzetiikre: Figyelembe
véve a férfiakkal szemben timasztott kovetelés — hogy, tudniillik bi-
zonyitsanak — tarthatatlan és sértd jellegét, miért nem ldzadnak fel?...
Miért nem vélaszolnak a férfiak a sajét életiikben bekovetkezd druldsok
sorozatdra — apdik be nem viltott {géreteire— a feminizmussal egyenér-

tékd valamivel?

Figyeljuik meg, hogy Faludi nem meri megkockdztatni sem a feminista nék
neheztelését, megkertlve a felvetést, hogy a férfiak megviltdsra taldlhatndnak
a feminista mozgalomban, sem a potenciilis, szildrdan antifeminista férfi olva-
sOk elutasitdsit, azzal, hogy azt sugallnd, van mit nyerniiik a feminizmus irdnti
elkotelez8désbdl.

Amerikdban mind ez iddig a viziondrius feminista mozgalom jelenti az
egyetlen olyan igazsigsigossigért folytatott kitizdelmet, amely hangsilyozza a
patriarchdtus megsziintetésének sziikségességét. Tomegesen nék nem szdllnak
szembe a patriarchdtussal, és egyetlen férfiakbdl 4116 csoport sem gytlt Gssze,
hogy vezesse a harcot. A férfiak elStt 4116 vélsdg nem a férfiassig vdlsiga, hanem
a patriarchdlis férfiassigé. Amig ezt a kiillonbséget egyértelmtivé nem tessziik,
a férfiak tovdbbra is attdl tartanak majd, hogy a patriarchdtus barmilyen kri-
tikdja fenyegetést jelent szdimukra. Terrence Real megkiilonbdzteti a politikai
patriarchdtust — amely véleménye szerint nagyrészt elkotelezédik a szexizmus
megsziintetése mellett — és a mindannyiunkat kdrosité patriarchdtust, amely

pszichénkbe van dgyazva:
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Kérd meg a feministdkat, hogy diagnosztiziljik a férfiak problémdit,

és gyakran nagyon vildgos magyardzatot kapsz: a férfiak azért vannak

vilségban, mert a n8k megkérddjelezik dominancidjukat. A ndk azt

kérik a férfiakedl, hogy osszék meg a vezetSi pozicidikat, és a férfiak

ezt nem tudjdk elviselni. Kérd meg az antifeministékat ugyanerre, és

— bizonyos szempontbdl — hasonlé diagnézist hallasz. A férfiak prob-

lémdit az okozza, dllitja sok konzervativ szakért8, hogy a n8k messze

meghaladtdk az egyenld bindsmddra vonatkozé koveteléseiket, és most

megproébiljdk dtvenni a hatalmat és az irdnyitdst a férfiakedl... A mogot-

tes lizenet: a férfiak nem lehetnek férfiak, csupdn eunuchok, hogyha

nem &k irdnyitanak. A feminista és antifeminista nézetek egyardnt egy

furcsaméd modern amerikai felfogdsban gyckereznek, miszerint férfi-

nak lenni annyit jelent, mint kontrolldlni, és mindig kézben tartani az

iranyitdst.
Faludi soha nem kérdgjelezi meg a kontroll fogalmat. Soha nem tartja hamis-
nak azt az elképzelést, miszerint a kortdrs feminista mozgalom megjelenése
el8tt valamiképpen a férfiak kezében volt az irdnyitds, &k voltak hatalmon, és
elégedettek voltak az élettikkel.

A patriarchdtus mint rendszer megtagadja a férfiakedl a teljes érzelmi
jolléthez valdé hozziférést, ami nem azonos azzal, hogy az ember értékesnek,
sikeresnek vagy erésnek érzi magdt azért, mert képes érvényesiteni akaratdt
mésok felett. Ahhoz, hogy igazdn kezelni tudjuk a férfi tijdalmdt és a férfi vil-
sdgit, hajlandénak kell lenniink feltdrni a nyers val6sdgot: a patriarchitus kdrt
okozott a férfiaknak a mdltban, és folyamatosan ezt teszi a jelenben is. Ha a
patriarchdtus valdban kifizet6dd lenne a férfiak szdmadra, a csalddi életet ennyi-
re dthaté er8szak és fiiggbség nem létezne. Ezt az erszakot nem a feminizmus
hoztalétre. Ha a patriarchdtus jutalmazd lenne, akkor az elégedetlenség, amit a
férfiak tobbsége érez a munkdja sordn — a Studs Terkel munkdjiban részletesen
dokumentilt, és Faludi értekezésében is visszhangzott elégedetlenség — nem

létezne.
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bell hooks: MEGERTENI
A PATRIARCHATUST

A patriarchdtus a legveszélyesebb szocidlis betegség, amely a férfiak testét és
szellemét timadja meg. A legtbb férfi mégsem haszndlja a patriarchdtus sz6t
a mindennapokban. A legtébb férfi sosem gondol a patriarchdtusra — mit je-
lent egydltaldn, hogyan jon létre, és hogyan tartjuk fenn. Szdimos férfi képtelen
lenne helyesen lefrni vagy akdr kiejteni a szt. A patriarchdtus sz6 egyszerGien
nem része a megszokott mindennapi gondolkoddsuknak vagy beszéditknek.
A férfiak, akik hallottdk és ismerik a szdt, dltaldban a ndk felszabaditdsival, a
feminizmussal asszocidljak, és ezért nem tartjik relevinsnak sajdt tapasztala-
tuk szempontjdbdl. Jémagam t6bb mint harminc éve beszélek nyilvinosan is
a partiarchdtusrdl. Ez egy olyan szd, amit nap mint nap hasznilok, a férfiak
pedig, akik meghalljak, gyakran megkérdezik, mit értek alatra.

Semmi nem diszkreditdlja jobban a régi antifeminista elképzelést a min-
denhat¢ férfiakrdl, mint az § alapvetd tudatlansiguk a politikai rendszer egyik
f6 aspektusdval szemben, amely a sziiletéstd] a haldlig formdlja a férfi identi-
tést és 6nérzetet. Gyakran hasznidlom az imperialista fehér-felsébbrendii (whi-
te-supremacist) kapitalista patriarchdtus kifejezést az egymdsba fonédé politi-
kai rendszerek lefrdsra, amelyek orszdgunk politikdjinak alapjit képezik. Ezek
koziil a rendszerek koziil az, amelyrdl a legtobbet tanulunk nevelkedésiink
sordn, a patriarchdtus, még ha a sz6t magdt nem is ismerjiik — hiszen a patriar-
chélis nemi szerepek gyermekkorunkban rendel6dnek hozzink, és folyamatos
utmutatdst kapunk azt illetéen, hogy hogyan kellene ezeknek a szerepeknek
legjobban megfelelniink.

A patriarchdtus egy olyan politikai-tdrsadalmi rendszer, amely ragaszkodik
az elképzeléshez, miszerint a férfiak eleve domindnsak, minden és mindenki
felett dllnak, aki gyengébbnek itéltetik, kiilonosen a n8k felett, valamint joguk
van uralkodni a gyengébbeken és irdnyitani 8ket, és fenntartani ezt az uralmat
a pszicholdgiai terror és erészak kiilonb6z6 formdi 4ltal. Amikor a bitydmmal

egy ¢v kiillonbséggel megsziilettiink, a patriarchdtus volt az, ami meghatdrozta,
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hogyan tekintenek rnk a sziileink. Mindkét sziilénk hitt a patriarchdtusban,
a valldson keresztiil tanitottdk Sket a patriarchalis gondolkoddsra.

A templomban megtanultdk, hogy Isten az embert, azaz a férfit a vildg és
minden benne létez§ feletti uralkoddsra teremtette, és a ndk feladata, hogy
segitsenek a férflaknak véghez vinni ezt, engedelmeskedjenck, és mindig ald-
rendelt szerepet véllaljanak az er8s férfival szemben. Azt tanitottik nekik, hogy
Isten férfi. Ezeket a tanitisokat minden olyan intézményben megerdsitették,
amelynek részesei voltak — az iskoldkban, a birésigon, a klubokban, a sportaré-
ndkban, és a templomokban is. A patriarchilis gondolkoddsmédot magukéva
téve a korilottiik levékhoz hasonldan 6k is ezt tanitottdk gyermekeiknek, hi-
szen az élet megszervezésének ,természetes” médjanak tdnt.

Linyukként engem arra tanitottak, hogy az én szerepem szolgdlni, gyen-
gének, a gondolkodds terhétSl mentesnek lenni, gondjit viselni mdsoknak
és dpolni Sket. A batydmnak azt tanitottdk, hogy az & feladata, hogy hagyja,
hogy szolgiljik, hogy megélhetést biztositson, erés legyen, gondolkodjon,
stratégidzzon és tervezzen, és megtagadja mdsok gondozdsdt vagy dpoldsit. Azt
tanftottik nekem, hogy nem helyénvald, ha egy n erészakos, hogy ez ,,termé-
szetellenes”. A bdtydmnak azt tanitottdk, hogy értékét az hatirozza meg, hogy
mennyire hajlandé erészakot elkévetni (megfelel$ koriilmények kozott). Azt
tanitottdk neki, hogy egy fiGi szimdra az erészak élvezete jé dolog (megfeleld
korilmények kozott). Azt tanitottdk neki, hogy egy fiinak nem szabad kife-
jeznie az érzéseit. Nekem azt tanitottdk, hogy a linyoknak ki kell fejeznitik az
érzéseiket, vagy legalibbis néhdnyukat. Amikor dithésen reagdltam, hogyha
nem kaptam meg a jétékot, amit szerettem volna, patriarchélis héztartdsban
nevelkedd linyként arra tanitottak, hogy a dith nem helyénval6 néi érzés, hogy
ezt, nemcsak hogy kifejezni nem szabad, ki is kell irtani teljesen. Amikor bd-
tydm vilaszolt dithésen, hogyha nem kapta meg a jatékot, amit szeretett volna,
patriarchélis héztartdsban nevelkedd fitként arra tanitottdk, hogy alapvetSen
j6 dolog az, hogy képes a dithe kifejezésére, viszont meg kell tanulnia a ké-
ritlményeket, amelyek kozott kiengedheti ezt az ellenségességet. Az nem volt

jo, ha diihét arra haszndlta, hogy szembeszélljon sziilei akaratdval, de késébb,
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a k6zonség kényelmetlen érzésének kifejez8déseként értelmezem a felkéréssel
szemben, hogy egy antipatriarchdlis kritikdval szovetkezzenek. Ez a nevetés
emlékeztet rd, hogy ha nyiltan szembe merek széllni a patriarchdtussal, koc-
kéztatom, hogy nem vesznek komolyan.

Az amerikai dllampolgirok félnek szembeszegiilni a patriarchdtussal, még
akkor is, ha nincsenek tudatdban ennek a félelemnek; ennyire mélyen benne
vannak a kollektiv tudattalanunkban a patriarchdtus szabdlyai. Gyakran mon-
dom a hallgatésigomnak, hogy ha ajtérdl ajtéra jirnink megkérdezni, hogy
véget kellene-e vetniink a nék elleni férfier8szaknak, a legtobb ember egyér-
telm{ tdimogatisit adnd. Ha ezutdn azt mondandnk nekik, hogy a n8k elleni
férfierészakot csak a férfiuralom megsziintetésével, a patriarchdtus felszimo-
lisdval tudjuk megéllitani, akkor habozni kezdenének, megvéltoztatndk 4l-
lispontjukat. A kortirs feminista mozgalom szimos elénye ellenére — a nék
jobb esélyegyenlésége a munkaer&piacon, nagyobb tolerancia a merev nemi
szerepek mell8zését illetden — a patriarchdtus mint rendszer sértetlen maradt,
és sokan tovébbra is gy gondoljik, hogy sziikség van rd az emberi faj tdlélése-
érdekében. Ez a meggy8z8dés ironikusnak hat, tekintve, hogy a nemzeti szer-
vezBdés patriarchdlis médszerei — kiilonésen az erészakhoz, mint a tdrsadalmi
kontroll eszk6zéhez valé ragaszkodds —, valéjdban emberek millidinak lemé-
szérldsahoz vezettek a bolygén.

Amig nem tudjuk kollektiven elismerni a patriarchtus okozta kdrt és
szenvedést, addig nem tudjuk kezelni a férfiak f4jdalmdt sem. Nem kovetelhet-
jiik a férfiaknak a teljességhez, az életadd és életfenntartd létezéshez valé jogot
sem. Nyilvdnvaldan, egyes patriarchélis férfiak megbizhatéak, sét mi t6bb jé-
indulatt gondviselSk és kenyérkeres6k, mégis egy olyan rendszerbe vannak
bebortondzve, amely alddssa a mentilis egészségiiket.

A patriarchdtus felerdsiti az Sriiletet. A férfiakat fenyegetd pszicholdgiai
problémék gyokere. Mindazondltal nem létezik tdmeges aggodalom a férfi-
ak sorsdt illet8en. Stiffed: The Betrayal of the American Man (‘Betokosodva:
Az amerikai férfi elirulisa’) cim@ kotetében Susan Faludi igen keveset szdl a

patriarchdtusrdl:



12 bell hooks

sem a megbocsitds, sem azoknak a koriilményeknek a megértése, amelyek apja
életét alakitottdk és befolydsoltdk gyermekkordban vagy dolgozé éveiben, ami-
kor katona volt.

Kapcsolatunk kezdeti éveiben rendkiviil kritikusan viszonyult a nék és
gyermekek feletti férfiuralomhoz. Noha nem hasznalta a patriarchdtus szét,
értette annak jelentését, és ellenezte ezt a rendszert. Gyengéd, csendes modo-
ra gyakran arra késztette az embereket, hogy a gyengék és tehetetlenek kozé
sorolva figyelmen kiviil hagyjdk 8t. Harminc éves kordra macsébb személyi-
séget kezdett el kialakitani, magdévd téve azt a domindns modellt, amelyet
egykor kritizdlt. A patriarcha kéntosét feldltve nagyobb tiszteletet és ldthatd-
sdgot nyert. Tobb né vonzédott hozzd. Inkébb felfigyeltek rd a kézéletben. A
férfidominancia kritikdja megsz(int benne. Es valéban elkezdte a patriarchilis
retorikdt haszndlni, olyasféle szexista dolgokat mondott, amelyek a multban
megrémitették volna.

Ezeket a gondolkodisbeli és viselkedésbeli viltozdsokat az valtotta ki és ra-
cionalizdlta szdmdra, hogy elfogaddsra, elismerése és fennebb jutdsra vigyott
egy patriarchdlis munkahelyen. Torténete nem szokatlan. A patriarchdtus
dldozatdul esett fidk gyakran vélnak maguk is patriarchdlissd, megtestesitve
azt a bdntalmazé férfiassdgot, amelyet egykor egyértelmdien rossznak itéleek.
Kevés az a térfi, akit fidként kegyetlentil bintalmaztak a patriarchalis férfiassdg
nevében, és mégis batran ellendll az agymosdsnak, és hi marad 6nmagihoz. A
legtobb férfi valamilyen médon megfelel a patriarchdtusnak.

A patriarchdtus radikdlis feminista kritikdja gyakorlatilag el van hallgattat-
va kultdrinkban. Kizdrélag a jol képzett elit szimdra elérhetd szubkulturdlis
diskurzussd vilt. Még ezekben a kordkben is idejétmault a patriarchdtus sz6
hasznilata. El6addsaim sordn, amikor politikai rendszertink leirdséra az 7m-
perialista fehér-felsdbbrendiikapitalista patriarchdtus kifejezést haszndlom, a
kozonség gyakran nevet. Még senki nem magyardzta el, miért taldljék viccesnek
arendszer pontos elnevezését. A nevetés maga is a patriarchalis terror fegyvere.
Elutasitdsként funkciondl, elvetve a megnevezettek jelentSségét. Azt sugallja,

hogy maguk a szavak problémadsak, és nem az 4ltaluk leirt rendszer. A nevetést
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ahogy felndtt, megtanitottik neki, hogy a dith megengedett, és hogyha hagyja,
hogy a dithe er8szakra késztesse, az segit megvédeni az otthont és a nemzetet.

Farmvidéken ¢ltiink, elszigetelten mdsoktdl. A sziileink viselkedését meg-
figyelve lett fogalmunk a nemi szerepekrdl. A bitydmmal mindketten emlék-
sziink a nemmel kapcsolatos zavartsdgunkra. Valdjiban er8sebb és erdszako-
sabb voltam, mint a bdtyim — amir8l hamar megtanultuk, hogy nem helyes. )
pedig szelid, békés fit volt — amirdl szintén azt hallottuk, hogy nagyon rossz.
Noha gyakran 6ssze voltunk zavarodva, egyet tudtunk biztosan: nem létez-
hettiink és cselekedhettiink gy, ahogy azt szerettiik volna, nem csindlhattuk,
amihez kedviink timadt. Egyértelm volt szimunkra, hogy viselkedéstinknek
elére meghatdrozott, nemek szerinti forgatékonyvet kell kévetnie. Mindketten
felndte életiinkben tanultuk meg a patriarchdtus szét, amikor megtudtuk,
hogy az a forgatékonyv, amely meghatdrozta, hogy mivé kell lenniink, milyen
identitdsokat kell alkotnunk, a nemekkel kapcsolatos patriarchlis értékeken
és hiedelmeken alapult.

Az, hogy hogyan lehet szembeszillni a patriarchdtussal mindig jobban
érdekelt, mint a bitydmat, hiszen arrdl a rendszerrdl van sz6, ami mindig ki-
hagyott engem a dolgokbdl, amikben részt akartam venni. Otvenes évekbeli
csalddi mindennapjainkban az tiveggolydk a fitk jatékdnak szimitottak. A bd-
tydm az Gveggolydkat a csaldd férfitagjaitdl 6rokolte, és egy bidogdobozban
tartotta Sket. Szimomra ezek a kiilonbéz8 méret( és formdja, csoddlatosan
szines golydk voltak a legszebb tdrgyak a viligon. Egytitt jétszottunk veliik,
én pedig gyakran agressziven ragaszkodtam a kedvenc tiveggolyémhoz, nem
akartam megosztani azt senkivel. Amikor Apa munkdban volt, héztartésbeli
anydnk elégedett volt azzal, hogy egytitt lit minket a golydkkal jétszani. Apdt
azonban, aki patriarchdlis szemszogbdl nézte a jatékunkat, zavarta, amit ldtott.
Az agressziv és kompetitiv 1inya jobb jitékos volt, mint a fia. A fia passziv volt,
és Ugy tlint, nem igazdn torédik azzal, hogy ki nyer, és kovetelésre hajlandé
dtadni az Giveggolydkat. Apa gy dontott, hogy ennek a jatéknak véget kell
vetni, hogy a testvéremnek és nekem meg kell tanulnunk a leckét a helyes nemi

szerepeket illet8en.



6 bell hooks

Egyik este Apa engedélyt adott a bitydmnak, hogy elévegye az tiveggolyds
dobozt. En is kértem, hogy jétszhassak, mire a bitydm azt felelte, hogy ,a l4-
nyok nem jitszanak tiveggolyokkal”, hogy ez fidknak valé jiték. Négy-otéves
fejemben ennek semmi értelme nem volt, és azzal ragaszkodtam a jdtékhoz
val6 jogomhoz, hogy egyenként elvettem, és elguritottam a golydkat. Apa koz-
beavatkozott, hogy ledllitson. Nem hallgattam ri. Egyre jobban felemelte a
hangjdt. Aztdn hirtelen felkapott, kitort egy deszkdt az ajténkbdl, titni kezdett
vele, és kozben azt mondta nekem: ,,Te csak egy kisliny vagy. Es azt csindlod,
amit mondok.” Csak titott és titdtt, azt akarta, hogy elismerjem, megértettem,
mit tettem. Haragja, erészakossiga mindenki figyelmét felkeltette. A csaldd
megigézve tlt, elmeriilve a patriarchdlis erszak pornogrifidjdban. A verés
utdn elkergettek — egyediil kellett ilném a sotétben. Anya bejott a hilészo-
béba, hogy csillapitsa a fdjdalmam, és ldgy délies hangjin azt mondta nekem:
»Prébéltalak figyelmeztetni. El kell fogadnod, hogy csak egy kisldny vagy, és
a linyok nem tehetik azt, amit a fidk.” A patriarchdtus szolgilatiban neki az
volt a feladata, hogy megerdsitse, Apa helyesen cselekedett amikor a helyemre
utasitott, helyredllitva a természetes tdrsadalmi rendet.

Nagyon jol emlékszem erre a traumatikus élményre, mert a csalidunkban
Gjra és Ujra elmesélt torténetté valt. Senkit nem érdekelt, hogy az dllandé Gjrael-
mesélés poszt-traumds stresszt vdlthat ki, sziikség volt r4 mind az tizenet, mind
az abszolut tehetetlenég emlékezetes dllapotdnak megerdsitése érdekében.
Annak felidézése, hogy a nagy, er8s férfi hogyan ostorozta brutdlisan a kisl4-
nyit, nemcsak engem emlékeztetett a nemek szerinti helyemre, hanem emlé-
keztetdil szolgdlt mindenkinek, aki jelen volt — minden testvéremnek, fiunak
és ldnynak, valamint felnétt né anydnknak —, hogy patriarchilis apdnk az ural-
kodé a hdztartdsunkban. Esziinkbe kellett vésniink, hogy ha nem tartjuk be az
& szabdlyait, akkor buintetést kapunk, biintetést mindhaldlig. fgy tanultunk
bele tapasztalat ttjin a patriarchdtus mavészetébe.

Ebben az élményben nincs semmi egyedi vagy kivételes. Hallgasd meg a
patriarchélis csalidokban nevelkedett, sériilt feln6tt gyerekek hangji, és kii-

16nb6z8 verzidkat hallhatsz ugyanazzal a mégottes témdval, ami az erészak
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en, amely sordn a n8k kizsdkmdnyoldsa és elnyomdsa sokkal sulyosabb,
mint az a komoly pszichés stressz és érzelmi fijdalom, amelyet a férfiak

szdmdra amerev szexista szerepmintiknak valé megfelelési igény okoz.

Az esszében hangsulyoztam, hogy a feminista sz6szlok kozrejitszanak a pat-
riarchdtus dltal megsebzett férfiak fdjdalmaban, amikor hamisan olyanokként
dbrazoljék Sket, mint mindig erds, csak és kizdrdlag erds férfiakat, akik folya-
matosan kivaltsigokat nyernek a patriarchdtus irdnti vak engedelmességiikbdl.
Kiemeltem, hogy a patriarchdtus agymosé ideoldgidja a férfiakat abba a hitbe
ringatja, hogy a nék feletti uralmuk el8ny6s szimukra, mikézben valdjdban

nem az:

A feminista aktivistdk gyakran megerdsitik ezt a logikdt, mikdzben eze-
ket az aktusokat a torz hatalmi viszonyok kifejez6déseként, az egyéni
cselekedetek 4ltalinos ellendrzése hidnyaként, érzelmi tehetetlenség-
ként, rendkiviili irracionalitdsként és sok esetben egyenesen Sriiletként
kellene megnevezniink. A szexista ideoldgia passziv dtvétele teszi le-
het6vé a férfiak szdmdra, hogy hamisan pozitivként értelmezzék ezt a
zavart magatartdst. Mindaddig, amig a férfiak fejét azzal tdmik, hogy
a ndk folott er8szakos dominancia és a n8k bintalmazdsa a privilégi-
ummal azonos, nem fogjik megérteni azokat a kdrokat, amelyeket sajdt

maguknak vagy médsoknak okoznak, és nincs motivicidjuk a viltozdsra.

A patriarchdtus megkoveteli a férfiaktdl, hogy érzelmileg sériiltekké viljanak,
és azok is maradjanak. Mivel ez egy olyan rendszer, amely megtagadja a férfi-
aktdl a szabad akarathoz valé teljes hozziférést, és barmely osztélybeli férfi
szdmdra nehéz ldzadni a patriarchdtus ellen, vagy hitlen lenni a patriarchilis
sziil6hoz, legyen az n8 vagy férfi. A férfit, aki tobb mint tizenkét éve kozel 4ll
hozzim, traumatizdlta a csalddjiban jelen lev8 patriarchélis dinamika. A hu-
szas éveiben jirt, amikor megismertem. Fejl6dé éveit egy er8szakos, alkoholis-
ta apa trsasigiban toltStte, majd kortilményei megviltoztak, amikor tizenkét
éves kordban egyediil kezdett éIni anyjdval. Kapcsolatunk elsé éveiben nyiltan

beszélt bintalmazé apja irdnt érzett ellenszenvérdl és dithérdl. Nem érdekelte
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a patriarchdtus rendszerét és miikodését. Hiszen hogyha igy tettek volna, az
automatikusan leleplezte volna az elgondoldst, miszerint a férfiak mindenha-
tok, a ndk pedig tehetetlenek, hogy minden férfi elnyomd, a nék mindig és
csupdn csak dldozatok. Azdltal, hogy a szexizmus fenntartdsdért és dtorokité-
séért kizdrdlag a férfiakat tették felel8ssé, ezek a nék fenntarthattdk hiiségiiket
a patriarchdtus irdntsajit hatalomvigyukkal egyetemben. Dominancidra ird-
nyuld vigyukat az dldozat kont6sébe bujva rejtették el.

Szdmos viziondrius radikdlis feministdhoz hasonléan én magam is timad-
tam azt a téves elképzelést — amelyet olyan ndk javasoltak, akiknek egyszerd-
en elegiik volt a férfiak dltali kizsakmdnyoldsbdl és elnyomdsbdl —, miszerint a
férfiak testesitik meg az ,ellenséget”. Mdr 1984-ben beillesztettem egy fejeze-
tet Men: Comrades in Struggle (’Férfiak: Elvtdrsak a kiizdelemben’) cimmel
Feminist Theory: From Margin to Center (‘Feminista elmélet: A periféridtdl
a centrumig’) cim( konyvembe, amely a feminista politika szészdl6it stirgeti,
hogy szélljanak szembe azzal a retorikdval, amely a patriarchdtus és a férfiura-

lom fenntartdsit csupdn a férfiak hibdjdnak tekinti:

A szeparatista ideoldgia arra 6sztonzi a néket, hogy hagyjék figyelmen
kivil a szexizmus negativ hatdsit a férfi személyiségre. A nemek kozoeti
polarizéciét hangsulyozza. Joy Justice szerint a szeparatistdk agy vélik,
hogy a szexizmus dldozatai megnevezésének a kérdésében ,két alapvets
perspektiva” létezik: ,Az egyik néz8pont, hogy a férfiak elnyomjik a
ndket. A mdsik, hogy az emberek emberek, és a merev nemi szerepek
mindannyiunknak drtanak.” Mindkét néz8pont pontosan leirja hely-
zetiinket. A férfiak valéban elnyomjék a ndket. Az embereknek kirt
okoznak a merev szexista szerepmintdk. Ez a két valésdg egytite él. A
ndk férfiak dltali elnyomdsdt nem lehet felmenteni azzal a felismerés-
sel, hogy a merev szexista szerepek bizonyos médon bintjék a férfiakat
is. A feminista aktivistdknak tudomdsul kell venniiik ezt a sérelmet, és
azon kell dolgozniuk, hogy viltoztassanak rajta — hiszen valéban lé-
tezik. Azonban ez nem torli el, és nem cs6kkenti a férfi felelGsségét a

patriarchdtusban fenndllé hatalmuk tdmogatdsit és fenntartdsdt illets-
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alkalmazdsa az indoktrindciénk megerdsitésére és a patriarchdtus elfogaddsd-
ra. A How Can I Get Through to You? (‘Hogyan szdljak hozzdd?) cimi ko-
tetében Terrence Real csalddterapeuta elmondja, hogyan avatédtak be fiai a
patriarchdlis gondolkoddsmdédba még tgy is, hogy sziileik azon dolgoztak,
hogy olyan szeret8 otthont teremtsenek, amelyben antipatriarchilis értékek
érvényesiilnek. Elmeséli, hogy kisfia, Alexander hogyan szeretett Barbie-nak
oltozni mindaddig, amig a batyjéval jdtszd fitk ezt észre nem vették, és tekin-
tetitkkel, valamint dobbent, rosszall6 hallgatdsukkal nem tudattdk vele, hogy
viselkedése elfogadhatatlan:

A fiamat ér6 tekintetek egy csepp rosszindulat nélkdl is egy konkrée
{izenetet kozvetitettek. Nem szabad ezt tenned. Es a kézeg, amelyben
az Uzenet kozvetitve lett, egy erds érzés: a szégyen. Alexander hirom
évesen megtanulta a szabdlyokat. Egy tiz misodperces, szétlan tranz-
akci6 elég erds volt ahhoz, hogy azonnal lebeszélje a flamat arrdl, ami
azel6tt a kedvenc tevékenysége volt. Ezeket a beavatdsi pillanatokat a

fitk ,,normdlis traumatizdldsinak™ hivom.

Hogy a fitkat beleneveljiik a patriarchdtus szabdlyaiba, arra kényszeritjiik Sket,
hogy fijdalmat érezzenek, és aztin tagadjik érzéseiket. Az én torténeteim az
otvenes években jétszédtak; a Real dltal meséltek Gjabb keletGek. Mindegyik a
patriarchélis gondolkodds zsarnokségdt, a patriarchdlis kultara fogvatarté ere-
jét hangsulyozza. Real a patriarchdlis maszkulinitds egyik legfelviligosultabb
amerikai gondolkoddja, és — ahogy ezt az olvasdkkal is tudatja — mégsem képes
fiait tdvol tartani a patriarchdtustdl. Ok is elszenvedik a patriarchdtus timadd-
sait, mint minden fia és ldny, nagyobb vagy kisebb mértékben. Kétségtelen,
hogy egy szeretd és nem patriarchélis otthon megteremtésével Real legalibb
sajat flainak vélasztdsi lehetdséget kindl: lehetnek 6nmaguk, vagy vilaszthatjdk
a patriarchdlis szerepeknek valé megfelelést. Real a pszicholdgiai patriarchdtus
kifejezéssel irja le a nékre és férfiakra egyardnt jellemzd patriarchilis gondolko-
dést. Annak ellenére, hogy a kortdrs viziondrius feminista gondolkodds egyér-

telm(ivé teszi, hogy egy patriarchilis gondolkodénak nem kell férfinak lennie,
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a legtobben tovdbbra is a férfiakat tartjdk a patriarchdtus problémdjinak. Ez
egyszerien nem igy van. A ndkre ugyantgy jellemz4 lehet a patriarchdlis gon-
dolkodds és cselekvés, mint a férfiakra.

Hasznosnak bizonyulhat John Bradshaw pszichoterapeuta élesldtdst defi-
nicidja a patriarchdtusrél, amely a Creating Love (4 szeretet) cimi kotetben
olvashatd: ,A szétér a patriarchdtust ugy hatdrozza meg, mint ’tirsadalmi
szervez8dés, amelyet az apa fels6bbrendtsége jellemez a kldnban vagy a csaldd-
ban, mind a csalidon beliili, mind a valldsi funkciékban.” A patriarchdtust a
férfi uralma és hatalma jellemzi. Azt is kijelenti tovibbd, hogy ,a patriarchilis
szabdlyok tovdbbra is irdnyitjdk a vildg legtobb valldsi, iskolai és csalddi rend-
szerét.” Bradshaw szerint ezek koziil a legdrtalmasabb szabilyok a kovetkezdk:
wvak engedelmesség — ez képezi a patriarchdtus alapjit; a félelem kivételével
minden érzelem elfojtdsa; az egyéni akarateré megsemmisitése; a gondolkodds
elnyomdsa, ha az eltér a hatalommal rendelkezd személy gondolkoddsmddji-
t6l.” Kulttrdnk értékeit a patriarchdlis gondolkodds alakitja. Ebbe a rendszer-
be szocializdlddtunk, n8k és férfiak egyardnt. A legtobben otthon sajititottuk
el a patriarchdlis viselkedésformdkat, és dltaliban anydink tanitottdk meg ne-
kiink. Ezeket a viselkedésformdkat djra és Gjra megerdsitett¢k benntink az is-
koldkban és a valldsi intézményekben.

A ndi vezetésl, egysziilés hiztartdsok kortdrs jelenlétébdl sokan arra ké-
vetkeztetnek, hogy ezekben a hdztartdsokban a gyerekek nem tanuljik meg a
patriarchélis értékeket, hiszen nincs jelen férfi az életitkben. Azt feltételezik,
hogy a patriarchdlis gondolkodds egyediili tovibbaddi a férfiak. Szimos néi
vezetés(i hdztartds mégis sokkal nagyobb szenvedéllyel timogatja és érvényesiti
a patriarchdlis gondolkoddst, mint a kétsziils hdztartisok. Mivel ezek a ndk
nem rendelkeznek tapasztalati valésdggal a nemi szerepek hamis fantézidjanak
megkérddjelezéséhez, az ilyen hiztartdsokban ¢l6 ndk sokkal inkdbb hajlamo-
sak idealizdlni a patriarchélis férfiszerepeket és a patriarchdlis férfiakat, mint
azok a n8k, akik nap mint nap patriarchdlis férfiakkal élnek. Ki kell emelntink
a n8k szerepét a patriarchdlis kultira tovibborokitésében és fenntartdsiban

ahhoz, hogy felismerjiik, a patriarchdtus olyan rendszer, amelyet a nék és a
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férfiak egyarint timogatnak, még akkor is, ha a férfiak t&bb elényre tesznek
szert ebben a rendszerben. A patriarchdlis kulttra lebontdsa és megviltoztatdsa
olyan munka, amelyet a férfiaknak és néknek egytitt kell elvégeznitk.

Nyilvinvald, hogy nem bonthatunk le egy rendszert mindaddig, amig kol-
lektiv tagaddsban éliink az életiinkre gyakorolt hatdsdt illetéen. A patriarchd-
tus minden szitkséges eszkézzel megkoveteli a férfi dominancidjdt, ezért timo-
gatja, el8segiti és elnézi a szexista erészakot. A szexista er8szakkal kapcsolatban
a nyilvanos diskurzusokban legtobbszor a nemi erészakrdl és a csalddon beliili
er8szakrdl hallhatunk. De a patriarchdlis er8szak leggyakoribb formdi azok,
amelyek otthon, a patriarchdlis sziil6k és gyermekeik kozott jatszédnak le. Az
ilyen er8szak lényege 4ltaliban egy domindns modell megerésitése, amelyben
a hatalmi pozicidban levé személy uralkodik a hatalommal nem rendelkez8k
felett, és jogot formdl uralma fenntartdsdra a leigzds, az aldrendelés és a beho-
dolds gyakorlatai révén.

A patriarchdlis kultdra fenntartdsdnak egyik mdédja annak megakadilyo-
zésa, hogy a férfiak és a n8k elmondhassik az igazat arrdl, mi torténik velitk a
csalddjukban. Az egyének nagy t6bbsége egy ki nem mondott szabdlyt érvé-
nyesit a kultdra egészében, amely megkéveteli, hogy megdrizzitk a patriarchd-
tus titkait, ezdltal védve az apa uralmdt. A hallgatdsnak ez a szabdlya érvényes,
amikor a kultdra még a patriarchatus széhoz sem enged mindenkit kénnyen
hozzéftérni. Alegtdbb gyerek nem tanulja meg, hogy hivjik az intézményesitett
nemi szerepek e rendszerét, ezért ritkdn nevezzitk meg a mindennapi beszéd-
ben. Ez a hallgatds elésegiti a tagaddst. Es hogyan szervez6dhetnénk egy olyan
rendszer felel8sségre vondsa és megvdltoztatdsa érdekében, amelyet nem lehet
megnevezni?

Nem véletlen, hogy a feministdk a patriarchitus sz6t kezdék haszndlni a
gyakrabban haszndlt bimsovinizmus és szexizmus szavak helyettesitésére. Ezek
a bdtor hangok azt kivintdk a férfiaktdl és a ndktdl, hogy jobban tudatosit-
sak, hogyan hat a patriarchdtus mindannyiunkra. A populdris kultardban alig
haszndltdk magdt a sz6t a kortdrs feminizmus fénykordban. A férfiellenes akti-

vistdk sem vdgytak jobban szexista férfi tdrsaiknal arra, hogy kihangsulyozzik



