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A Pagini Libere (Szabad Old-
alak) egy anarchista kiado.

Decentralizdlt, autoném és hor-
izontdlisan szervez6d8 kollekti-
va. Romdn és - alkalomadtin
-mds nyelvli nyomtatvdnyaink
(konyvek, brosardk, fanzinek)
kiaddsdval az a célunk, hogy a
jelenlegi kapitalista és autoritdri-
us rendszernek ellendllni képes
személeteket  és  gyakorlatokat
népszerlsitsiink, dsztondzziink.

A libertdrius hagyomdnyban a
pamfletek, a rejtve és titkon ny-
omtatott  kiadvdnyok  gyakran
kozkézen  forogtak, szabadon.
A Pagini Libere Kiadé folytatni
kivinja ezt a hagyomdnyt és arra
bétorit mindenkit, hogy hasznil-
ja, adaptilja és - ha indokolt
- mdédositsa  szOvegeinket. Az
egyetlen kitétel az, hogy mindez
ne kereskedelmi célbdl toreén-
jen. Arra kérjitk azokat, akik az
dltalunk kiadott anyagokat vagy
az  azokbdlkiragadott  részlete-
ket haszndljék, amennyiben le-
hetséges,jelezzék a forrist.

Il

pagini-libere.ro

PAGINI LIBERE

facebook.com/editurapaginilibere
instagram.com/paginilibere

editurapaginilibere@protonmail.com

A Szabad Oldalak kollektiva tisztiban van a fizikai kényvek
koldgiai hatdsdval, ezért emlékeztetjiik aszt hogy:
Oszd meg
akonyveid szeretteiddel a csalddbdl vagy a kozosségbdl.
Ajindékozd el
a konyveket, amelyekre mdr nincs sziikséged.

Ne dobd el

soha a kényveket, még ha megrongilédtak sem. Valaki
mdsnak 6romet okozhat.

Javitsd meg

Kerits id6t, hogy megjavits egy konyvet és adj esélyt, hogy
médsokhoz eljusson.

Csak azt vedd meg, amire sziikséged van

Ne vésdrolj kdnyveket disznek. Azt vedd meg, ami tényleg
érdekel.
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https://tett.merce.hu/2022/02/11/david-graeber-kozos-remeny/

Ugy t(inik, holtpontra jutottunk.

A kapitalizmus jelenlegi formdjdban kezd széthullani, de a pénziigyi intéze-
tek vergédésének hdla, nincs egyértelmd alternativink. A szervezett ellendllds
gyenge ¢és inkoherens: a globalizdcidkritikus mozgalom mdra csak drnyéka
egykori 6nmagdnak. J6 okunk van azt hinni, hogy egy generdcié mulva a kapi-
talizmus nem létezik mdr, abbdl az egyszeri okbdl kifolydlag, hogy képtelen
orokké fenntartani a korldtlan novekedést egy véges bolygdn. Ezzel szembesiilve
kovetkezik dltaldban a térdreflex: még a ,progresszivok” is bepdnikolnak és
ragaszkodni kezdenek a kapitalizmushoz, mert egyszertien képtelenek egy olyan
alternativit elképzelni, ami nem rontja tovibb a helyzetet.

Az els6 kérdés, amit fel kell tenniink: hogyan jutottunk ide?

Normidlis, hogy emberi lények képtelenek legyenek elképzelni, milyen
lehetne egy jobb vildg?

A reménytelenség nem természetes. Valami mindig kivéltja. Ha tényleg
meg akarjuk érteni a mostani helyzetet, el6sz6r meg kell értentink, hogy az
elmult harminc évben végbement egy dtldthatatlan biirokratikus rendszer
kiépiilése; egy olyan 6ridsi gépezeté, ami elsGsorban és leginkdbb arra lett ter-
vezve, hogy elpusztitsa az 6sszes lehetséges alternativa vizidjit. Ez a vildg veze-
t8inek abbdl a létez8 rogeszméjébdl gyokerezik, hogy a tirsadalmi mozgalmak

novekedése, felvirdgzdsa és az alternativik felmutatdsa lithatatlan maradjon;
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hogy azok, akik a mdr létez8 hatalmi rendszerek kihivéiként lépnek eld, soha,
semmilyen kortilmények kozott ne t@inhessenek gyézteseknek. Hogy ezt
elérhessék, kénytelenek voltak hadseregek, bortondsk, rendérségek, kiilon-
b6z8 személyi-, és vagyondr cégek, renddbrségi és katonai informécidgyjtd
rendszerek és olyan propagandagépezetek ldthatatlan appardtusdt kiépiteni,
melyek, ha nem is tdimadjik a szebb j6v8rdl kialakult képet, de félelembe,
soviniszta konformitdsba és puszta kildtdstalansdgba taszitjdk az embereket,
aminek kovetkeztében minden, a vildg megvéltoztatdsira irinyulé gondolat
tres képzelgésnek tiinik.

Léthatjuk, hogy a szabad piac képviselSinek fontosabb ennek az apardtusnak
a fenntartdsa, mint mondjuk egy életképes piacgazdasdgé.

Hogyan mdsképp lehetne megmagyardzni példdul azt, ami az egykori
Szovijetunidban tortént, ahol azt hitték, hogy a hideghdbord végével a katona-
sdgot és a KGB-t is leépitik, a gydrakat pedig djra fel, a valésdgban mégis ennek
szoges ellentéte kovetkezett be? Ez csak egy, széls8séges példa volt arra, ami min-
denhol torténik. Ez a rendszer gazdasdgilag egyértelmden egy felesleges teher: a
fegyverek, a biztonsdgi kamerdk és a propagandagépezetek rendkiviil drigék és
semmit sem termelnek, ami azt eredményezi, hogy mélybe rintjik magukkal az
egész kapitalista rendszert és magdt a Foldet is.

A pénziigyi spirdlok és a gazdasigi buborékok végeldthatatlan lincolata
egyértelmd kovetkezményei ennek a berendezkedésnek. Nem véletlen, hogy
az Egyesiilt Allamok lett a vildg vezet$ katonai (,védelmi”) nagyhatalma és a
hamis biztonsdg legf6bb hirdetdje. A gépezet célja az, hogy szétztzza az emberi
képzelSerdt és elpusztitsa az alternativ jovéképek megilmoddsinak lehetdségét.
Ennek eredményeképpen mdr nincs mit elképzelni az egyre t&bb és tébb pénzen
és az addssdgok kontrolldlhatatlan spirdljin kivil.

Mi is az addssdg tulajdonképpen, ha nem elképzelt pénz, ami a jovében

viszont valésdg lesz: jovébeli profit, olyan munkdsok foglalkoztatdsibdl, akik
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még meg sem sziilettek. A t8ke tehdt ennek a jovdbeli profitnak a visirldsa és
eladdsa; ha valaki tgy hiszi, hogy a kapitalizmus 6rokké fog Iétezni, csak egyetlen
gazdasdgi demokrdcidt tud elképzelni, ahol mindenki szabadon fektethet be —
akdr sajdt résziiket is bevonhatjdk a jov8beli profit visirldsinak és eladdsinak
jétékdba, még ha ezt a profitot végiil el is veszik t8liik.

A szabadsdg egyenl6 lett azzal, hogy asszisztdlunk sajit 6rokos rabsigunkhoz.

Mivel ez a buborék a jov6képek elpusztitisira épiilt, amikor kipukkad nem
marad mds — ha csak egy pillanatig is — mint a semmi.

Ez a hatds azonban csak dtmeneti. Ha birmit tanulhatunk a globalizdcidk-
ritikus mozgalom torténetébdl akkor az az, hogy amint a nyitottsdg akdrcsak
legkisebb szikrdja is felcsillan, a képzelet azonnal felszinre tor. Ez tortént a’90-es
évek végén is, amikor egy pillanatra gy tlint, mintha egy békésebb vildg felé
haladndnk.

Az elmdlt Gtven évben az Egyesiilt Allamokban mindig ugyanaz a recept
érvényesiilt, ha valahogy megval6sulni ldtszott a béke, felbukkant egy széls6-
séges tirsadalmi mozgalom, gyakorlati tetteket és a demokraciiban valé aktiv
részvételt hirdetve, hogy alapjaiban rengesse meg a politikai életet. Az ’50-es
évek végén az afroamerikai polgdrjogi mozgalom; a ’70-es évek végén az anti-
nukledris mozgalom. A globalizdcidkritikus mozgalom ugyanezt tette, csak
az egész bolygdt dtfogban és magdval a kapitalizmussal szembeszéllva. Ezek a
mozgalmak 4ltaldban rendkiviil hatdsosak. A globalizdcidkritikus mozgalom
kilonésképpen.

Kevesen értik csak, hogy azért téint fel, majd el olyan hirtelen, mert vératlanul
gyorsan érte el legfébb céljait. Egyikiink sem hitte volna amikor 1999-ben
Seattleben vagy 2000-ben az IMF (Nemzetkozi Valutaalap) washingtoni
cstcstaldlkozdjin szerveztiink tiintetéseket, hogy nagyjibdl hirom, négy éven
belil a WTO (Kereskedelmi Vildgszervezet) mddszerei elavulnak, hogy a

»szabad piac” ideoldgidja szinte teljesen hitelét veszti, és minden kereskedelmi
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szerz8dést, amit prébdltak rank erdltetni — legyen szé az MIA-rdl vagy az
Amerikai Szabadkereskedelmi Ovezetrdl — visszaveriink, hogy a Viligbank
bukddcsolni fog, és az IMF hatalma a vildg lakossigdnak egy jelentés hdnyada
felett teljesen megsztinik. Es mégis pontosan ez tértént. Az IMF sorsa kiilondsen
megdobbentd. A déli félteke egykori réme mdra csak megtort maradvinya
egykori 6nmagdnak, hitelét vesztve, megaldzottan kényszeriil aranytartalékai
kidrusitisira, mikozben elkeseredetten keresi kovetkezd globilis kiildetését.

Ekozben a ,harmadik vildg addssigdnak” nagy része egyszertien elt(int.
Mindezek egy olyan mozgalomnak a kézvetlen eredményei, amelynek olyan
hatdsosan sikeriilt mozgésitani a nemzetkozi ellendlldst, hogy a hatalmon 1év8
szervezetek el@szor hitelitket vesztették, ezutin az Azsidban, de f8képpen a
Latin-Amerikdban regndlé kormdnyokat sajit lakossiguk kényszeritette arra,
hogy ellenilljanak a nemzetkézi pénziigyi rendszerek bloftjeinek .

A legf&bb oka, hogy a mozgalom Gsszezavarodott, az volt, hogy senki nem
szdmolt azzal, nyerhetiink is.

Természetesen van egy mdsik ok is. Semmi sem rémiti meg annyira a vildg, de
ktlonosképpen az Egyesiilt Allamok vezetdit, mint az alulrél szervez8d4 demok-
ricia. Amikor egy 6szintén demokratikus mozgalom felbukkan — kiiléndsen,
ha egy olyan, ami a civilek ellendlldsira és a kézvetlen cselekvésre épit, mindig
ugyanaz a reakci6 fogadja; a kormdny azonnali engedményeket tesz (jél van,
szavazhattok!; oké, semmi atom!), aztdn katonai fesziiltséget generdl kilfoldon.
Ezzel a mozgalmat arra kényszeritik, hogy hdbortellenes mozgalommad alakitsa
dt magit, ami a legtobb esetben egy sokkal kevésbé demokratikus szervezetet
eredményez. fgy lehet, hogy az afroamerikai polgdrjogi mozgalmat Vietndm
kovette, az antinukledris mozgalmat az el salvadori és nicaraguai harcok, a globa-
lizicidellenes mozgalmat pedig a ,,War on Terror”.

Ez az a pont, ahol rdjohetiink, hogy ezck a ,hdborak” milyen célt szolgdl-

tak valéjiban: egy hanyatlé hatalom kapkodé és nyilvinvaléan kudarcra itéle
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Mindez &sszeomlott. Csak az maradt, amit egymdsnak {gérhetiink.
Kézvetleniil. Gazdasdgi és politikai btirokrécia nélkil.
A forradalom azzal a kérdéssel kezd8dik, hogy szabad nék és férfiak milyen

igéreteket tesznek egymdsnak és hogyan teremtiink ezekbdl egy misik vildgot.
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azt, hogy senki ne tudjon réluk. Ennek tudatositdsa lehetévé teszi szimunkra,
hogy minden, amit éppen tesziink, 4j megyvildgitdsba kertiljon.

R4 kell ébredniink, hogy mind kommunistédk vagyunk, amikor egyiitt dol-
gozunk, mind anarchistdk vagyunk, mikor egy problémdt anélkiil oldunk meg,
hogy rendérhéz vagy tigyvédhez fordulndnk, mind forradalmirok vagyunk,
amikor valami igazdn Gjat alkotunk.

Felmeriilhet a kifogds: egy forradalom nem kotheti magit ehhez. Ez igaz is.
Ebben a tekintetben a nagy stratégiai vitdk csak most kezdédnek. Egyébirdnt,
lenne egy javaslatom. A népi mozgalmak legaldbb Gtezer évig azaddssdgok okozta
problémékra fékuszdltak — mdr jéval a kapitalizmus el6tt is. Ennek oka van. Az
ad6ssdg az egyik valaha volt leghatékonyabb eszkéz, amit azért alkottak meg,
hogy olyan viszonyokat normalizdljon és tegyen morilisan elfogadhat6vd min-
denki szdmdra, amelyek erészakon és az er8szakos egyenlStlenségen alapulnak.
Es amikor ez a tritkkk mdr nem mtksdik, felrobban minden. Epp, mint most.
Egyértelm, hogy az addssig a rendszer legnagyobb gyengesége; a pont, ahol
kicstszik bdrki irdnyitdsa aldl, viszont hatdrtalan lehetéséget is nyujt a szerve-
z8désre. Beszélhetiink az ,,addsok lizaddsirdl” vagy az ,addésok sszefogdsdrdl”.

Taldn kezdhetnénk mondjuk egy fogadalommal a kilakoltatdsok ellen; egy
igérettel — szomszéd a szomszédnak —, hogy timogatjuk egymdst, ha birmelyi-
kiinket el akarndk 11d6zni az otthondbdl.

A kiildetésiink nem csak abbdl 4ll, hogy kihivjuk az addssig regndlé hatal-
mit és a kapitalizmus valédi lényegét — morilis alapjdt —, amirSl most kideriil,
hogy csak egy csomé megszegett igéret, hanem hogy valami tjat is Iétrehozzunk.

Az addssig végiil is csak ennyi: egy {géret, a mai vildg pedig hemzseg be
nem tartott igéretektdl. Beszélhetnénk itt arrdl az igéretrdl is, amit az 4llam tett
nekiink; mondjunk le arrdl, hogy magunk, egytitt intézziik a sajdt tigyeinket, cse-
rébe biztonsdgban lesziink; vagy arrdl, amit a kapitalizmus tett — hogy kirdlyként

élhetiink, ha hajlandéak vagyunk visdrolni a kollektiv alirendeltség részvényeib6l.
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erdfeszitései voltak, hogy egy buirokratikus hadigépezet és a spekulativ t6ke
kapitalizmusdnak sajétos elegyét folyamatos globdlis dllapottd tegye. Az, hogy
ez a rothadd rendszer hirtelen &sszeomlott 2008 végén — legaldbbis részben
—, annak koszonhetd, hogy egy olyan mozgalom elvégezte mdr a munka nagy
részét, amely a 9/11 kovetkezményeképp meger8s6dé korldtozdsokkal szemben,
és amegdSbbentd kezdeti sikerek tikrében felmeriil8 ,hogyan tovdbb?” zavard-
ban szinte teljesen eltint a szinrdl.

Persze, nem teljesen.

Egyértelmien a népi képzelet feltdimaddsinak hatdrdn dllunk.

Ez nem kéne, hogy ekkora gondot okozzon. A legtébb hozzdvalé mar meg-
van. A probléma az, hogy az érzékeinket guizsba kototték a konyortelen propa-
ganda évtizedei, és mdr észre sem vessziik Sket. Gondoljunk itt most a ,kommu-
nizmus” fogalmdra. Kevés olyan fogalom van, amit ennyire becsmérelnek.

Az dltalinos vélekedés, amit hajlamosak vagyunk mi is gondolkodds nélkiil
elfogadni az, hogy a kommunizmus egyenl6 az dllami fennhatésdg alatt m(ik6dd
gazdasdggal és hogy nem tobb holmi utépisztikus dlomndl, hiszen a torténelem
mér bebizonyitotta, hogy egyszerien ,nem mtikodhet”. A kapitalizmus pedig,
bérmilyen kellemetlen is, az egyetlen opcid, ami marad. Pedig a kommunizmus
érvényestil mindig, amikor a ,mindenkitd] képességei szerint, mindenkinek
szitkségletei szerint” elv vélik az emberek cselekedeteinek mozgatérugdjiva
— vagyis mindig, amikor emberek egyiitt dolgoznak, hogy valamit elérjenek.
Ha ketten javitanak egy csovet és az egyikiik azt mondja ,,Légy szives, adj egy
fogét!”, akkor a mdsik nem ugy vélaszol, hogy ,Nekem az miért j62” (Feltéve
persze, ha valéban meg akarjik javitani a csovet.) Ez igaz még akkor is, ha tor-
ténetesen a Bechtel vagy a Citigroup alkalmazottjairdl beszéliink. Még 6k is a
kommunizmus elveit alkalmazzik, mert valéjiban csak azok tudnak m(ikodni.

Ugyanebbdlaz okbdl kifolydlag térnek vissza virosok vagy akdr egész orszdgok

a természeti katasztrétikat és gazdasigi vilsigokat kovetéen a kommunizmus
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egyfajta rogronzott viltozatdhoz (néhdnyan mondhatjik, hogy azért, mert ezek
kozott a korilmények kozote a piacok és a hierarchikus rendszerek megenged-
hetetlen luxusnak szdmitanak.)

Minél t6bb kreativitdst igényel egy munka, minél t6bb embernek kell imp-
rovizélnia egy feladat elvégzéséhez, annil egyenl8bb lesz a 1étrejétt kommuniz-
mus: ezért van az, hogy még a republikinus informatikusok is kis demokratikus
kollektivikat hoznak létre, amikor 4j szoftverek fejlesztésével prébilkoznak. Az
autokratikus, vagy akdr a fasiszta jellegli kommunizmus csak akkor dllhat el8
egy munkahelyen, ha a munkdban szabdlyokat dllitanak fel és unalmassd teszik
azt, mint példdul a gyrtésorok mellett. De a tény az, hogy még magdnvillalko-
z4sok is vannak, belsé mkodésiiket tekintve, kommunisztikus elvek mentén
szervezve.

A kommunizmus tehdt mdr itt van. A kérdés csak az, hogy hogyan tudndnk
még demokratikusabbd tenni. A kapitalizmus a kommunizmuson valé tdllen-
dilés egy mddja — de mint azt a tapasztalat mutatja, egy katasztrofilis médja.
Egyértelm, hogy egy jobban m(ik6d8 alternativit kell taldlnunk: lehetéleg egy
olyat, ami nem ugraszt minket szisztematikusan egymds torkdnak.

Mindennek tudatdban kénny(i megérteniink, hogy a kapitalistdk miért haj-
landéak kilonésen sok eréforrdst felildozni a reménytelenség-gépezet mikod-
tetése érdekében.

A kapitalizmus nem csak egy siliny alternativdja a kommunizmusnak: koz-
tudott, hogy periodikus hajlama van a széthulldsra. Amikor ez megtorténik,
az ezen nyerészked6knek meg kell gy8zniiik mindenkit — leginkdbb a szakem-
bereket, az orvosokat, a tandrokat és gazdasigi szakértSket — hogy nincs mis
lehetéség, mint kételességtuddan megprdébdlni Gjra Gsszerakni a rendszert, hogy
valami olyasmi legyen a végeredmény, mint ami eredetileg volt. Ez figyelmen
kiviil hagyja a tényt, hogy a legtébben, akik részt vesznek a rendszer wjjéépi-

tésében, egyiltalin nem is szimpatizdlnak vele és van legaldbb egy homailyos
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sejtésiik arrdl — a mindennapi kommunizmus megszdmldlhatatlan mennyiségti
tapasztaldsa révén — hogy muszdj lenne megalkotni legaldbb egy kevésbé ostoba
és igazsdgtalan alternatfvit.

Ez az oka annak — ahogy azt a nagy gazdasdgi viligvilsig megmutatta —, hogy
bérmilyen elfogadhaténak t@ing alternativa létezése, még ha az olyan kétes is,
amilyen a Szovjetunid volt az 1930-as években, a hanyatldst litszélag megoldha-
tatlan politikai vélsdggd véltoztathatja.

Akik fel akarjdk forgatni a rendszert, kordbbi keserdi tapasztalataik révén
mér megtanultdk, hogy az dllamokban nem bizhatunk. Az elmult évtizedben
a kolesonos segitségen alapuld szervezetek ezer féle médon fejlédeek ki, ezek
legtobbje azonban fel sem keriilt a globélis média radarjdra. Pedig igazdn sokfé-
Iék lehetnek: a kis cégektdl vagy villalatoktdl egészen a hatalmas antikapitalista
kisérletekig birmirdl beszélhettink, példdul elfoglalt gydrakrdl Paraguayban és
Argentindban, vagy onszervez3d8 teaiiltetvényekrdl és haldszatrdl Indidban,
autoném intézményekrél Koredban, felkeld kozosségekrdl Chiapasban vagy
Bolividban, foldnélkiili parasztok 6sszefogdsirdl vagy szomszédok szovetségérdl,
amik felttinnek mindentitt, ha a hatalom és a t8ke rossz irdnyba huz.

Lehet, hogy nem is ideoldgiai alapon szervezédtek, s6t ezek a kozosségek
nagy val6szintiséggel nem is tudnak egymdsrdl, de mind ugyanannak a vigynak
koszonhetben jottek létre,ami szerint meg kell szabadulnunk a t8ke logikdjitdl.
Sok helyen van mdr egytittm(ikodés. A ,,szoliddris gazdasdg” minden kontinen-
sen létezik, legaldbb nyolcvan kiilonb6z orszdgban. Arra a pontra jutottunk,
ahol azon gondolkozhatunk, hogyan késsiik ssze Sket globdlis szinten, 4j
mintdkat teremtve Foldiink kézosségének, hogy egy valédi lizadé civilizdciot
hozzunk létre.

Ezek az alternativik szétztizzdk azt a késztetést, hogy a rendszert ugyanazon
minta mentén kell tjra és tjra Gsszerakni — ezért lett a globdlis kormdnyzds leg-

fontosabb célja, hogy eltorélje Sket, vagy ha ez nem lehetséges, elérje legaldbb



